nanosti s pocatkem pracovniho pomécru. Osvobozeni od povinnosti
pojisténi proti nezamcstnanosti nenastava, jestlize nemocenska
pokladna zjisti, Ze tu nebylo pfedpokladi. Proti rozhodnuti nemo-
censké pokladny Ize se odvolati k pojiStovacimu ufadu a proti
rozhodnuti tohoto afadu k vrchnimu pojistovacimu ufadu. Vrchni
pojistovaci ufad rozhoduje definitivné.

Nemocenska pokladna ma vSechna oznameni, proti 1imz ne-
meéla namitek, neprodlené predloziti pfedstavenstvu zemské po-
kladny pro pojisSténi proti nezaméstnanosti. Pfedstavenstvo zemske
pokladny pro pojistéai proti nezaméstnanosti miize prenechati
pfedbézné¢ piezkoumani jednotlivych oznameni pfedsediim vefej-
nych zprostfedkovatelen prace. Predstavenstvo zemské pokladny
pro pojisténi proti nezaméstnanosti nebo na zakladé jeho rozkazu
pfedseda vefejné zprostiedkovatelny prace mize vyvolati rozhod-
nuti pojistovaciho ufadu o tom, Ze jsou tu pfedpoklady osvobozeni
od pojisténi. Pred rozhodnutim ma pojistovaci afad poskytnouti
prilezitost nemocenské pokladne, jakoz i zamdstnavateli a zamést-
nanci, aby se o veéci vyjadfili. Proti rozhodnuti pojistovaciho tfadu
jest stiznost na vrchni pojistovaci ufad. Vrchni poji§tovaci tfad
1ozhoduje konecné.

PrihlaSeni k nemocenskému pojisténi plati za prihlaSeni ku
pojisténi proti nezaméstianosti, pokud zaméstnani podl¢ha obéma
pojisténim; stejn¢ odhlaska atd.

Ze Socialniho Gstavu Ceskoslov. republiky.

Socialni tustav Csl. republiky konal 17. ledna t. r. za
pfedsednictvi posl. Dra Lva Wintra a za velmi Cetn¢ uCasti Clenstva
svoje sborové sedéni, jemuz podal prvy jednatel Dr. E. Stern obSirnou
zpravu o dinnosti v létech 19251926, V uplynulém obdobi uspefadal
Socialni tstav 36 piredniaskovych a diskusnich schiizi, na nichZ promluvilo
21 domadcich referentii a Sest zahrani¢nich hostit (Dr. BoZidar AdZija,
sekéni §¢f Ustied. dél. poj. v Zahiebé, C. Bouglé, profesor Sorbonny v Pa-
fizi, H. A. Miller, prof. na Ohio-State University, univ. prof. Dr. K.
Pfibram, sekéni §¢f Mezinarodniho dfadu prace v Zenevé, H. Fuss, odb.
pfednosta Mezinarodniho dfadu prace a Adcéodat Boissard, prof, svobodné
university v PafiZi a gen. sekretdf Mezindr. associace pro soc. pokrok).
Predniasky vétsSinou detvkaly se oZehavych otazek dne, vyzZadujicich po-
souzeni se stanoviska socialné-politického. Steiné hledisko uplatinovalo
se i pii ¢innosti publikacni. Vydano bylo 15 publikaci o cclkovém rozsahu
03 tiskovvch archii; z nich bylo 9 praci domacich autorii a 6 pfekladi.
PreloZeny byly publikace Mezinaredniho tfadu prace, které tento mezi-
narodni tfad vénoval studiu socialnich jevit v Ceskoslovensku, iednak mezi-
narodni srovnavaci studie, zabvvaiici se  socidlné-politickymi  otiazkami
pravé u nas akutnimi (na pf. socidlnim pojisténim). Mimo to slouZila
Secialnimu  dstavu  Socidlni revue, kterd zeiména  podrobné informuje
o veSkeré Cinnosti dstavu. Mimo poskvtnuti nékterych studijnich podpor
vypsany byly dvé literarni ceny. jednak na praci o zavodnich vyborech,
jiednak na studii o ¢sl. hnuti odborovém. SoutéZni lhtita na praci o za-
vodnich vyborech jiZz prosla a zadano v ni bylo 8 praci, o nichZ bude
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rozhodnuto v nepblizsich dnech. 7Z vedeckych pomucek Clenum Socidlniio
astave i jinym odbornikum ie pfistupna knihovna min. soc. péce, jeZz ma
20.088 svazku, a Citarna, kde se vyklada 322 cCasopisu, vétsSincu odbornych.
Teprve v pociatcich jsou archiv listinny, jenZ ma 63 cCisel dokumenti
a archiv fotograficky, v némz jc uloZeno 161 fotografii a grafd. Dadle
zucCastnil se Socialni tstav Mezinarodniho siczdu knihovniktt v Praze, pro
néz provedl scéitani déinickyeh knihoven a vypraceval piislusny karto-
gram a diagramy., Velmi dulezitda a vyznamna je cinnost Socidalniho dstavu
ve stycich se zahranicnimi odbornymi védeckymi ustavy. Zde je na prvém
misté uvésti jehio stalou spolupraci s Mezindr. ufadem prace v Zenevé
a s Mezindr. associaci pro soc. pokrok, iciiz ndrodni (statni) jednotkocu
iec pro Ceskoslovensko. Socidlni ustav zucastnil sc¢ aktivné sjezdn této
associace roku 1925 v Bernu a 1926 v Montreux, kde jeden z jeho za-
stupci, Dr. Stern, mdél referat v kemisi socidalné-pojistovaci, a pro néz
podana byla fada pisemnych dobrych zdani, iez vypracovali Clenové
tastavu Dr. C. Cechrdak, Dr. Jan Gallas, Dr. Josef Kotek, Dr. J. Picek,
Dr. J. Rosenkranz, prof. E. Schonbaum, Dr. E. Stern a rada V. Vydra.
Konecné Socidlni tstav poskytl velmi Cetné informace a zeiména opat®il
literaturu o socidlnich pomérech v CSR. i jinym védeckym ustavim a od-
bornvim - pracovnikam  zahraniCnim a pro fadu zahrani¢nich casopist
a2 publikaci podal 1 informacéni staté. Clenn, ieZz isou bud imenovani
ministrem soc péce, nebo voleni Socialnim dstavem je dnes 109 fadnveh
a 49 dopisujicich.  Zprava o cinnosti byla jednomysiné schvdlena. V jed-
rani o ni korespondent M. U. P. Di. Drbohlav poviéien k temu feditelem
uiradu toho Albertem Thomasem, ktery poslal sborovému sedéni i blaho-
pireiny projev telegraficky, podékoval Socidlnimu dstavu za icho scucin-
nost s Mczinar. ufadem prace, ocenil, Ze védecka prace, prisné nestranna,
kterou Socidini ustav sleduie ve své Cinnosti pfednaskove 1 publikacdni,
ic nejlepsi cestou trvalého socidlniho pokroku a blahepial tustavu k jehio
uspesdndé c¢innosti. Nato podal 1. jednatel, knihovnik Aug. Zalud, zpravu
o postupu myslenky socidlniho musea, kter¢ tifcba jen kuse a v nepatr-
nvch rozmcérech veide v blizké dobé v Zivet. kdyvZ dostane s¢ mu nyni
mistnosti v novostavbé ministerstva socidalni péce. Pri volbé predsia-
venstva, icz byla nato vykondna, byli zvoleni prof. Ces. techriky Dr. F.
Hodac, Dr. J. Janko, min. rada Dr. V. Kazda, ministr. m. sl. Dr. J, Schiezsl,
Or. E. Stern a knihovnik Aug. Zalud. Daldich 6 ¢lendt predstavenstva jme-
novati je vyvhrazeno panu munistrovi socialni péCe. Na zavér sborové
schuze predsceda posl. Dr. L. Winter podékoval Clenstvu Soc. ustavu
za jcho spoluprdci a ujistil, Ze pfedstavenstvo vynasnazi se, i kdyZz mu
snad nedovoli hmotné¢ prostiredky cCinnost Soc. ustavu rozsSifiti a zvysiti,
aspont udiZeti i na desavadni mire, kterd byvla Clenstvem vlidné posou-
7ena a prijata se souhlasem.

Mimo to v posledni dob¢ v prednaskove cinnosti byla provedena
podrobnd obsdhlda debata o osnové zakona o primych danich
e zietelem k secialni a danové spravedlnosti (29, li-
stopadu 1926), poiici se k pfednasce, kterou proslovil o této otazce v Soc.
tistavé Dr. Emil Meissner (v. Soc. revui. VIL, str. 504 sl.). VSichni mlavci
jednomyslné uznavali opravnénost kritiky Dra Em. Meissnera. Nepolemi-
sovali s nim proto, nvbrZz jencm icho vyvody dopliovali a podkladali
dal$imi arecumenty. Odb. r. Kollar poukizal zeiména k tomu, jak malo
zname podklady, podle nichZ bychom mohli posuzovat subiektivni dafno-
vou unosnost. Dale zabyval se podrobnéii dané prostym minimem, jehoZ
valorisace ncbvlo docileno. Pevazuie ie za odavodnéné jiZ proto, Ze
vsichni oblané jisou postizeni spotifebnimi danémi, které jsou degresivni,
zatézuji peplatnika tim vice, ¢im mens$i je jcho danova schopnost. Prii tom
je tfeba vziti tu v uvahu, Ze pfed valkou neméli jsme dan¢ z obratu,
kterd pravé nejvice zatéZuie Sircké vrstvy. Je to jedna z nejhorSich dani,
ktera hned ma tvad dané spotfebni, hned dan& vvrobni. Vidy pak vyhani
ceny do vyse a casto svadi k danové defraudaci, k niZ vede i moment
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cisté psychologicky: poplatnik zatajuje obrat z obavy, aby jeho pfiznavka
k dani obratové nebyla bernim ufadim kriteriem pfi vyméfe dani jinych.
Snad by bylo proto dobfe nahradit ji kolkem. USetfila by se pfi tom fase,
pro poplatniky velmi obtiZzna a ndakladnd, uSetfila by se znacna prace
bernim ufadiim a pod. Véc stiala by aspoin za pokus u nékterého tiseku
vyroby. Kone¢né nutno pamatovat, Ze netiZzi dané, nybrZz veifein¢ potieby.
le proto nutno kontrolovat narodohospodafskou funkci vydain vefeinvch
svazkli, K tomu vSak je nutno miti statisticky piehled o téchto vydajich.
My vSak ani dnes je§té nemame pfesn¢ho pichledu o rezii, na pf. o pla-
tech statnich zaméstnancii, pensich a j. Zde je tfeba napravy. Prof.
Mildschuh zabyval se potom dani z vys$siho sluzného, kterou opét
herni reforma zavadi. Vyslovuje se proti ni, ponévadZ nezapada do danc-
vcho systému nasi osnovy. Je zavadéna jako dan vvnosova, acé je pouhym
zdanénim pracovniho vytéZku. Nato ukdzal, Ze osnova nebéfe dostatec-
nc¢ho zietele ani k amortisaci dané. Tam, kde je dan amortisovana (v niZsi
cené predmétu podrobeného dani) sniZena dan znamena vlastné nezaslou-
zené obohaceni zdanénych maijitel. K tomu berni reforma pftikliZzi na pf.
u dané rentové, ale ne jiz u dané¢ domovni. Nemiize vSak takovy neza-
slouzeny pririastek vzniknouti u dané domovni? Jisté Ze ano. Jina jiz je
veée u dané pozemkov¢, kde nutno hledéti k tomu, Ze jednotlivé usedlosti
zistavaji dlouho v ruvce téhoZ rodu. Kone¢né vytykal, Ze berni reforma
se v celku ani nepokusila o reformu dané rentové; zde by bylo tieba
predevsim prestat s osvobozovanim statnich vypitiicek a pracovat, aby se
dan ta stala vSeobecnou. RovnéZ nebyla do reformy pojata bézZna dan
majetkova. Soudi, Ze osnova naprosto nevyhovuije ikolu, ieiz si ulo“ila,
to je vyrovnani riiznych sazeb dafovych, nybrZz naopak nerovnosti ty
iesté rozmnozuje. Prof. Macek pfipomina, Ze danovou spravedlnost
lze provést jen na celé soustave danové a ne na jedné nebo nékolika
danich. Nespravedlnost u dani pfimych lze vyrovnati na pf. pfiméfenou
npravou dani nepiimych. Berni reforma je vSak jenom shluk dani, jez
isou spojoevany pouze historickou a politickon souvislosti. Na skutecnon
berni reformu zatim nestacime. Nemdame pro ni &iseln¢ho (statistickcho)
podkladu. Nato zabyval se tridénim dani, iak je provadi osnova a pak
vénoval pozornost zeiména §u 17, bodu 6., ienZ neptipousti, aby zamést-
navatel srazel se svéhe danového zakladu dan placenou za zaméstnance.
Osnova motivuje to i tim, Ze diichodova dan jec poimov¢ nepfesunutelna.
Ale je mzda pouze duchodem? Neni také cenou priace, jako zboZi, pro
117 plati taZ pravidla jako pro iakoukoli iincu dan, na pf. z uhli, z masa?
I tu uplatiuje se princip nabidky a poptavky. Konecné upozornuje, Zo
nstanoveni zdkona pfichdzi v dob& Spatné konjunktury, kdy je socidlné
nchezpeéné kdy povede velmi Casto ke snizeni realné mzdy. Tedy theore-
ticky je nazor o nepiesunutelnosti diichodov¢ dané pochybeny, mimo to
vplatnéni jeho v berni reformé je naprosto nevcasné. Odb. taj. Brumlik
tlumo¢i poZadavek své organisace, aby dané prost¢ minimum bylo plné
valorisovano (na 16.000 K&) asporn pro viechny zamdéstnance, vyslovuje
se proti danevym sraZzkam se mzdy a posléze ukazuje na nékteré proti-
socidlni tendence v fFizeni, zeim. Ze do komise pro dan diichodovou vysilaji
zastupce zemédél. rady a obch. komory ale ne odb. dstiedi zaméstnanci,
al téchto je mezi poplatniky 42%. Nato posl. A. Meissner hadji! dan
z vy$§&iho sluZznéhe. kterou maji byti postiZeny osoby, které pfi vysokém
platu unikaji samospravnym pfirdZkam, od nichZ je dan diichodova osvo-
hozena, a¢ chudy domkAafr je musi platit. Jinak celkovy rdz osnovy je
socidlng-reakéni. Zmény, které po tolika kritikich provedlo ministerstve
financi, jsou vesmés jenom na prospéch majetnych jak pfi dani vvdélkové,
tak pfi dani dfichodové. Potom ovSem nema picdloha pravo mluviti
0 moralce. Pokud jde o dan srazkou, nezardzi tak ani sam jeji projekt,
iako zptisob jejiho provedeni, ktery je ve vS8em na tikor délnictvu. Jedinou
ieii tendenci je zbavit berni tfady bfemena exekuc¢niho vymdhani danc.
[ tlevy, peskytované pfi domovni dani CinZovni, jsou urCovany jenom
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ohledy politickymi, zajmem o zemédélce - pro Zivnostniky po  vétsiuc
nebudou miti vyznam — a starosti o maietné. Dr. Stern ukdazal na
dvoii moralku osnovy, ktera pfipou$ti srdzet poiistné proti vécnym Sko-
dam, ale nepfipousti srazet pojistné¢é placené zaméstnavatelem za zamést-
nance nad povinnou miru. To je vyznamné zeimcéna v debé frontalnilio
atoku proti soc. pojisténi, proti némuz isou 7z urcitych kruhit podnécovani
zamcestnanci prave poukazovanim na prispévky, které musi platit. Refe-
rent Dr. Emil Mcissner v doslovu pripomnél k namitkam preti dani z vys-
Siho sluznc¢ho, Ze by bylo neispravneéisi pfipustit vybirdani limitovanych
cbecnich prirazek k duchodové dani pfi priimu nad 60.000 K¢ Pfi ny-
nc¢isim teseni zapomnélo se na kapitalisty, kteri maii sviy prijem  jenom
z iméni, plati tedy jen dan dichodovou, k niz prirdzky nejscu. Mimo jine
potom pojednal ieSt¢ o kontumacnim fizeni, které je pro poplatnika zhor-
Seno: nastane hned, nebylo-li poddno priznani v zakonné Ihuté, ba i kdyvz
bvie podano pfiznani fadn¢ nevyplnéné. A pii tom priifmat priznani do
protokolu nyni bude ponechano zcela na vuli vvmdéiovaciho afadu. Kondi
celkovy posudek predlohy velianim: reformuite reforni.

V povanocnim cbdobi prvy promluvil (3. tnora 1927) univ. proi.
Dr. Emil Schoenbaum o »rovadéni socialniho po-
iisteni u nas. Posl. Dr. Winter pri zahdjeni schuze pripomnél, Zc
Soc. ustav snazil se jiz drive, ieSt¢ nez bylo soc. pojisténi u nas uzako-
néno, buditi pochopeni pro tuto velkou socialni vvmozenost. a to  jak
¢innosti publikacni, tak prednagkovou. V této sv¢ Cinnosti chice Soc. ustav
pokracovati nyni, kdy se¢ soc. poiiSténi zac¢ina provadéti a musi piekona-
vati velké pocatecni obtize. Jde nyni o to, aby soc. poijisténi pickonalo
pocatecni nesndaze a aby bylo provadéno tak, iak podle ndazorit povolanych
odbornikit ma se¢ provadeti. To vystihnouti ma pravé tato pfedniaska
a rozhovor, ienZz se k ni asi pripoii. Nato prof. Dr. Schoenbaum v pod-
staté uvedl, Z¢ hlavni principy zdkona o soc, pojisténi s¢ osveédcily., Osvid-
Cilo se spoieni nemocenskcho poiisteni s invalidnim a vyuZiti nemocen-
skvch pojisfoven, jimz usnadnéna zcim. organisace celé¢ho poijisténi. Osvéd-
cila se velmi jednoducha konstrukce davek a pod. Nékteré skutecné vady
zakora isou dusledkem politickych kompromist, ujednanyveh namnoze proti
hlasim odbornikfi, tak na pf. zména v rozdc¢leni mzdovych tfid, fixovani
pojistn¢ho pro nem. poiisténi obnosem 5% stiedni mzdy a i. Jiné namitky
isou zalozenv na uplném neporozumeéni intencim zdakona, jako na pr.
namitky o vraceni premii pri osamostatnéni nebo  provdani; et prece
pro pojisténce mnohem vyhodnéisi,  udrZeti ziskané jiZ naroky, mnez
vraceni premii, Castou namitkou je tak¢ vvtka drahoty pojisténi. Vyvo-
lavaji ji jednak naSc zvvklosti: nas lid nedocenuje poiisténi Zivotnich
duchodi, kter¢ také u soukromych nojisfoeven u nas témcer se nevyskviuge:
iednak je podcenovina  Ziveinost naScho obvvatelstva, ac¢  je  prece
7iisténo, 7¢ zc 100.000 dvacctiletych docka se 65. roku 52.000 poijisténci
a v zaméstnani povinném 32.000. Ale ani naklady na socidini pojiSténi
neisou u nds pri srovnani s cizinou enormui. At jiZz ic mcirime absolutnd
ncbo v procentech mzdy, neho na hlavu paiiSténce, nebo na hlavu oby-
vatelstva, nebo v procentech narodnilio duchodu, nebo v procentech
vyrobnich nakladn, zustavaii u nas daleko za obdobnymi Cisly sousednich
ctatt: Némecka, Rakouska a i Polska. Pfi tem v Némecku naklady tv
rok od roku stoupaii (z 2.014 mil. mk v r. 1924 na 2.358 mil. mk v r. 1925)
a to pomérné vice nez zavedenim invalidniho pojisténi u nds a budou
stoupati dale. K tomu nutno pfipocist naklady péce o nezamdcstnand. jichz
Neémecko mélo 1. ledna 1926 na 1 mil, pro néZ vyddavalo as 100 mil.
mk mésicné, U nas proti tomu rocni ndaklad na podpory v nezaméstnanosti
vlesl s 390 mil. KE v r. 1923 a 143 mil. v r, 1924 na 38 mil. K& v r. 1925,
V procentech mzdy je socidlni zatizeni v Ceskoslovensku bez tdrazového
poiisteni kol 9.5%, s trazovym poiisténim neivvie 11.5% preti 16%
v Némecku, 17% v Rakousku a 15% v Polsku (v prusk¢ ¢asti). Neobstoji-li
tedy namitky o nesnesitelnych bifemenech vzhledem ke  konkurenci
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s cizinou, neobsteji ani namitka. Ze sniZzeni biemen z nem. polisténi e
miens$i nez slibovano. AZ ra nepatrn¢ procento pfipada je piispévek nem.
pojisténi vesmes a to znacné niz&i nez dosud. Namitky proti financnimu
systému tykaii se jednak  tesaurace, jednak wvySe  prispevkia, Domnald
tesaurace je vSak nutnym doprovodem kazdého duchodoveho pojistini,
nema-li pojisteni te konciti katastrofou.  Znamend  pak pouze nucenc
<pofeni a tvofeni novyceh statki tedy zveétSeni narodnilio iméni aby bylo
Ize dostati zavazkom  vaci miliontam  poiisténctt a  duchoden. A muze
byvti 1 ziskem nar. hospodafstvi, bude-li ukladaci politika pfiitlizeti k jeho
potfebam (melkeracim, investicim, vroduktivnim potiebam “stiatu, obgi
atd)). Vyhodou pii tom je pevnd premie. s niz muoze vvroba kalkulovat.
Pii tom velika cast bfemen (¢ pfevalena na budouci gencrace a  tim
pojisténi zlacinélo pro generaci dnesni, ale ien tak, 7Zc¢ pristi gencrace
pesmio platit za svEé poiisténee  vice, neZz odpovidd cené poijistent, tedy
na pr. ne vice nez by platila u soukremyceh poiisfoven.  Opustime-li
sasadu presné uhrady veskerveh  davek, neubrdanime  se neustalému
svySovani davek, coz viak vede k lavinovému urychleni katastroiy.
Ovsem uleva v zatizeni socidlnim poijisiénim je dosazitelna i pfi dplném
vdrzeni solidntho fundovani dnes$niho zakona, ale ndavrhy o tom musi
vychdzeti z vedomi edpovednosti a z odborn¢ho vedeéni. Reforma je tu
mozZzna a je i potiebna, ale nesmi e z ni ¢init politicum; jc nutno i dat
cas a svedomite i pripravit a nroniknout duchem nestranného, odborného
zaimu, s jakvm na dnesnim zakon¢ pracovala odbornda komise poevolana
kicho prvému vypracovani. Na to predseda znova uvedl, Ze Soc. tstav,
ktery ic mistem vzddilenym dennim politickym boittim  a vhodnou pudou
pro nestranné¢ odborné¢ badani, chee otdzee soc. pojisténi v CSR. vEnovati
hedlivou pozornost i nadale. Vvvody prof. Schoenbauma. jemuZ za jcho
zajimavou, vvstiznon  prednasku  poddkoval, mohou  bvii podnétem
i pledné debatd, které Soc. ustav vénuje zvIastni schuzi.

Na to 17. tinora prednaSel o racionalisaci sc¢ stanoviska
socialniho dec. Dr. V. Veruna ¢, Prednasciici podal dukaz o tom, Ze
dnes zijeme v obdobi racionalisace. Jest treba na jedné stranc
nahraditi urcité ztraty., na druhé stran¢ pak voli sc po dokonaleisim
rozdc¢leni  statkt,  po umoznsni  lepsi vymény zbozi, lordtee jedna se
voprvé fadé o racionalisaci vvroby i distribuce. Je moZno
demonstrovati na radé priklada ve statech  hospedarsky  vyvznamnycelr,
ik vSude uplatnuje se snaha po neidokonaleiSim  vyvuziti  materiali,
cnergic a Casu. Proto se shieddvame dnes s terminy jako: racionalisace,
tkonemisace a organisace. Nelze vSak fici. Ze¢ by ndazor o tom, co ktery
poiem znamend a jak¢ mad prakticke upotrebeni, byl vzidy jasny.  Jedni
piedstavuii si pod  racionalisaci fakové  zdsahy, které ohroZuii jejich
linancni hospodaftstvi.,  Jini predstavuii si hned velkou nezaméstnanost,
snizene  platy, zaviené tovarny, redukcei socidlnich vymoZenosti a pod.
'ini zase racienalisaci pokladaii za iedinou moZnou cestu, jak  vyiiti
2 hospodarskveh a  socidlnich nesrovnalosti povialeénych., Vo podstate
shledavame sc dnes, pehlizime-li na hospodarstvi s hlediska technického
hospodafstvi, se dvéma smdéry: s racionalistickvm a tradicionclnim.
fest jasno, 7e racionalistick¢ hledisko previdada,  ponévadz v kazdém
Pifpadé nese v sob¢ element pokroku. Jest oviem zapotiebi fici, jaky
postup miuze smér racionalisticky pfi feSeni daleZitveh  hospodafskyeh
a socialnich otdazek zaujimati a  tu na  pitklad Sombart  velmi  ostie
rozliSuje racionalisaci subiektivni a racienalisaci objiektivni.
Racionalisace subjcktivni nemusi vZzdycky vésti k ucelnym  vysledkim.
Ona znamena snahu nebo jednini upraviti tc¢elné kteroukoliv Cinnoest,
kdezto racionalisace v obicktivnim slova smyslu ic priblizeni s¢ urcitému
postupu dokonal¢ ucelnosti.  Tu vSak isou snahy racionalisaéni velmi
tzce spjaty s poimem tak zv. védeck? organisacec. PrednaSeiici
tu pak li¢i postupny vvvoi od tavlorismu a7z k dnes$ni formé¢ védecké
organisace. Oreganisaci nazyva skutecnvm vysledkem snah, uspofadati
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kteroukoliv Cinnost podle urcitych, nfedem stanovenych zasad, s amyslein,
dociliti nejucelnéisiho souzvuku mezi jednotlivymi prvky ¢ fazemi

¢innosti  -— nejcastéii ve sméru jecitho zhospodarnéni, (:ili‘ dociliti za
danvch pomérnt objektivné nejlep?m moznc¢ho vysledku. — Pouzijeme-li
k tomu zdasad, postavenych na systému poznatkt (védé), pak mluvime

o védecké organisaci. Z toho je patrno, Ze pojem védecké organisace
obsahuje poimy racionalisace i ekonomisace. Poiem racionalisace i ekono-
misace je castéji uzivany, ale nevystihuii 0plné presné to, co jest miti
na mysli pro pfiisti obdobi hospodaiského vyvvoje. Nieméné lze obceu
pojmu uzivati za predpokladii, Ze rozumime dobfe, co tim se mysli.
Mam-li pod racicnalisaci na mysli to, co musim vyjadfiti presnéji detinici
poimu védecké organisace, pak netfecba se nikterak obavati jakéhokoliv
zneuziti nebo pfehancéni., Pojmem ekonomisace vyiad¥uii spise ien podfize-
vani Cinnosti principu technicko-hospodarskému o minimalnich prostiedcich
k docileri maximalniho ucinu. Védeckd organisace predstavuje tuaiz
nejucelnéjsi ekonomisaci. To je také nejsirsi kol hospodaiské budoucnosti.
Sombart sam rozeznava tak¢ racionalisaci kapitalistickou od racionalisace,
ktera spocCiva na systému urcitych pravidel objektivné promyslenych.
Ceho se miize racionalisace vscho tvkati? Kazda lidska ¢innost
da se promysSlené zlepSiti. Prispiva k temu technicky a orga-
nisac¢ni vyvoi. VZdy mohu polozZiti vedle zpiisobu, kterym dosud praciiii,
nové smérnice, nové zasady a mohu srovnavati, zda nemchu tutéZ praci
vykonavati lépe a ucelnéji. Proto racionalisace, resp. védecka organisace
muze se uplatniti jak v hospodarstvi soukromém, tak v hospodarstvi
vefeiném Prednasciici prichazi pak k prikladim praktickym a konci
prednasku navrhem, ktery iz svého cCasu vypracoval, totiZ o nutnesii
ziizeni urcitého stifediska ekonomisacé¢niho, kde za spolu-
prace vsech Ciniteli soukremého i vefeiného hospodafstvi bylo by
tézisko iniciativy, vvchodisko pro planovité hospodafstvi. Jen tak lze
dociliti skuteCné obiektivnich, nikoliv jednestrannych, socialn¢ odivod-
nénych vysledkiti, — Predseda posl. Winter, podékovav referentovi
pfipomnél, Ze Socialni ustav nehodla se omeziti na dnesni, velmi
instruktivni, vécnou prednasku. Predstavenstvo povaZuie otazku racio-
nalisace za velmi dulezitou i pro dalsi vvvoj nasi socidlni politiky. Chce
se ji proto i dale zabyvati v samcstatném badani, icZ bude organisovaii
za pemoci Dra Verunace. V obsahlé debaté, ktera se potom rozvinula,
poukazoval p. Pistorius na rozdil mezi racionalisaci, jak iji provadi
Amerika, a mezi racionalisaci némeckou. kterd je brutilni a nesocidlni.
V Americe pfi racionalisaci primyslové pracuii ruku v ruce s techniiky
a narodohospodafi i psychologevé, sociologové, Ickari atd. Hledi se tam
vZzdy vic a vice ve vyrobé k lidskému Ciniteli. Dba se tam toho, aby
byla odstranovana nespokoienost délnictva s jeho dne$ni ulohou pfi vy-
1obé. Dba se¢ i toho, aby racionalisace neochromovala domaci trh, t. i,
aby ubvtek kupni sily, zptisobenv nezamdstnanosti, plynouci z racionali-
sace byl mensi, nez je pfirtistek kupni sily plynouci ze zlepSeni vyroby
u délnictva, jeZ zuastane zarméstnano. Odborovy tajemmnik Bene$§ uvéa-
dél, Ze délnictvo vita racionalisaci, ktera by vyvloudila neucelnou praci
a dichody bez price. Nebof dusledkem toho by byle i sniZeni pracovni
doby u prace ucelné Otazka ie, jak by se dala u nds provadét racionah-
sace prakticky? Poukazuie tu zejiména na ndklady vefeiné spravy, jcz
vzrostly proti dobé predvile¢né dvanactkrate. Jlinym bfemenem je zvy-
Send urokova mira, ktera zatéZuje vyvrobu na prospéch bezpracnych di-
chodit as o 1.100 mil. K¢ recéné na vic u srovnani s piredvile¢nou dobou.
Technicka vvzbroj naSeho primyslu sama o sobé by neznemoZiiovala iche
soutézivost pro zahraniéni trh. Nuotno hledét i k ostatnim momentim pri-
mysiového zatiZeni zejmdéna k vefeinym bfemenum a k urckové mife,
jeiichZ dprava je oviem i otidzkou npolitické moci. Nato Dr. Stern
pripomenul, co vede Socidlni ustav k tomu, aby se zabvval otdazkou
racionalisace vyvroby. Stale a stdle se uvadi, Ze naSe socidlni pelitika
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a socialni bfemena u nas zphasobuii nezphsobilest naseho pramyslu k vy-
vozu. lLoni anketa Socidalniho dstavu vyvratila povéru o tom, Ze by
vvse mezd znemoZnovala scutéZivost nasi vyroby v zahraniénim obchodu.
Nyni musime bojovati proti obdobné¢ povéfe, podle niZ socidlni pojisténi
pry znemoZzZinuje nas export. Ale bylo dokdzano, Ze¢ socidlni bfemena
jcou u nas niZzsi, neZz u jinych stata, zvIasté u stiti, s nimiz sousedime
a soutéZime. Neni-li pfes to nas priamysl dostatecné zptisobily vyvazZet,
kde je toho pfi¢ina? Vina je v malém rozsahu domaciho odbytisteé, v ne-
dosti rychlém technickém vyvoji fady naSich podnikt a v nedostatku
celostatniho hospeddfského planu. Recnik potom ukazal, jak v sous2d-
nim Némecku vedle vSemozné soukromé snahy po racionalisaci ziakonem
z 15. dubna 1926 byl vytvofen zvlastni vyber k vySetfovini vyrobnich
a odbytovvch podminek némeckého hespodarstvi. Dr. Stern tu detailné
nvedl ncel tohoto Setveni, které dava némecké vyrobé podrobné poznati
mistni 1 zahranicni poméry a podle toho uciniti plin pro celondredni
hospodafsky postup. Reditel Lustig soudil, Ze racionalicsaci vynuti si
i u nas prosté hospodarské poméry. Délnictvo dosud raciconalisaci vita.
Jiz pred tiemi lety vyslovila s¢ pro racionalisaci resoluce druzstev. K to-
mu je vedl nejen zdjem o hospodarskou prosperitu, nvbrZ i zajem o tech-
nicky pekrok, jakozto nezbytny podklad pokroku socidlnilio. OvSem, mu-
sime pfi tom pamatovat, Ze ekonomisaci a koncentraci jsou dany u nas
iist¢ meze nejen malvm odbytistém, nybrZz i geografickou nasi polohou.
Nato po nékiervch vysvétlenich referenta Dra Verunace, jemuz i ucast-
rik@im  rozhovoru podékoval piedsedajici Dr. E. Stern, byla schiize
skoncena.

V publikac¢ni ¢innosti pokracoval Soc. tstav vydav dalsi
tri Cisla svych spisiti. Jako ¢. 27 Publikaci vysly Ziakladni problé-
my socialniho pojiStfovani, V Praze 1926. Str. 124. KniZka,
icz je prekladem oficialn¢ publikace Mezinarodniho tfadu prace, podiavia
historicky vvyvoi socidalnilio pojisténi a velmi pfehlednou tabuli, udavaiici
zakladni zasady socidlné-poijistovacich zikont témdéf ze vsech stata (z 53),
v nichz existuie povinné socialni poijisténi. Nato prebird srovnavaci metho-
dou a analytickvm zpasobem jednotlivé momenty v socialné-poiistovacich
zakonech pozorovanvceh stata, zejména pole pusobnesti socialniho po-
isténi, davky, finanéni prostfedky, dhradové systémy, nositele pojisténi
a problémy jeho sjednoceni. V dobé, kdv se u nis vola z nékterych mist
no novelisaci  sccialniho pojisténi, prichazi publikace Socidlniho ustavu
velmi vhod, Muaze dobie informovati o jeho zdkladnich otazkdach a dati
velmi poucny srovnavaci material o uskutecnéni a provadén! socialniho
pojisténi v ciziné. Cena kniZky -ie pouze K& 16.—. Dvacdtéocsm¢e Cislo
Publikaci reprodukovalo jednani SU o osnoveé zakona ¢ pii-
mvech danich. (Rozhovor a uavodni referdty  sen. Fr. Modracka
a Dra Emila Meissnera.) V Praze 1926. Str. 60. Knizka podava referat
senatora Fr.o Medracke o berni osnoveé a acasti délnictva na zisku a Dra
Em. Meissnera, jednoho z naSich nejlep&ich odbornikit ve vécech daiio-
vveli o osnové zdakona o primyvceh danich se zfetelem k socialni a danové
spravedlnosti. Mimo to publikace otiskuje rezhovor, ktery se pojil k uve-
denym referdtum. V ném probrali chystanou berni reformu s hlediska
socialnitho na8i ptredni theoretikové i praktikové a velmi podrobné ji po-
soudili.  Spisck informuie tak velmi debfe o vyznamu a svétlych stran-
kach i stinech reformy, kterd bude dualeZitym dilem zdikonnym, zasahu-
iicim pronikavé v nas hospodarsky i socidlni Zivot. Spisek jo tedy velmni
casovy a poslouzi dobfe kaZzdému, kdo by chtél poznat socidalni duasledky
berni opravy. Cena je K& 8.—. Pesledni svazek lonského roku (&. 29.
Publikaci) otiskl referait Dra Hynka Kubidty, seké¢niho §éfa
min. soc. pé¢ée: O statni podpofe stavebniho ruchu
U nas a v cizind Praha 1926. Stran 20. Spisck, opirajec se o refe-
raty, podané leto$nimu mezinarodnimu sjezdu pro pédi bytovou ve Vidni,
strucné, ale prehledné a jasné informuje o desavadni podpofe stavebniho
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ruchu v raznvch (14) stiatech, jeii vysledeich a prognose a to v sou-
vislosti a se zretelem k Zivotni mife obcanstva. Pro ty, KRdoz sleduji
s odbornym zdjmem bytovou a stavebni politiku u nds, pfinasi knizka
velmi cenné informace. Cena jeif je K¢ 3—

Kenecnd¢ ie zaznamenati. Ze predstavenstvo Soc. ustavu na sveé
schiizi 10. prosince zvolilo po navrhu I, pracovni sckce za Fadné cleny
vrch. policeiniho zdrav. radu I)vra Arn. Kalmuse, s. doc. ném. vys.
uceni technick¢ho, Msgra Jana Srdmka. ministra soc. p¢Ce a poslance,
Dra Frant., Trnku nam. teditele Urazove pojisfovny délnicke, a  za
¢lena dopisuiiciho MUDra K. Drimla, min. tajemnika v ministerstvu
ver., zdravotnictvi a t¢lesn¢ vvchevy, vesmés v Praze, a po navrhu
II. pracovni sekce za cleny fadné prednostu  studiiniho odd. Narodai
banky Dra Ant. Basche, univ. doc. v Praze. Dra Emila Meissner a,
adv. a odb. snisovatele v Ném. Brodé. a za c¢leny dopisuiici feditele Tom.
J. JirouSka, spisovatele a redaktora, red. K. Mdalka, Dra Jana
P ipu, min. mistotajemnika v min. soc, péce, a min tajemnika v mini-
sterstvu sec. péce Dra Jana Rosenkranze.

Zpravy.

Do nové budovy ministerstva socialni péée (v Praze 1., na Pa-
lack¢ho namésti) presidlily iiz odbor 1. (pro péci bytovou) a iche uctirna
(uctarna 1), z odboru I samostainé odd. G (astiedni Zivn. inspektorat),
odd. E (pro péci o nezaméstnané) a icho ucétarna factarna V.) a odd. H
(pro péci o vystéhovalee), a odbor 1V. (pro ‘socidlni pojisténi). Telefon
odbort a oddélem téch je nyni 435.45.

Osobni zmény v ministerstva soc. péce, Vedenim odb. IV. byl pove-
fen sekd. §¢i. Vlad, Smidek. ichoz zastupcem byl imenovan min. r. dr.
Bron. Wellek: vedenim odb. V. byl povéfen min. r. Frt. Mézl, jchoz
zastupcem jimenovan min. r. Jan Mohal. Prednostou ecddéleni nemocen-
ského poiisténi ve IV, odboru stal se min. r. Viktor Mecntzel, prednostou
oddéleni drazového poiisténi odb, r. dr. Oldfich Grec, pfednosteu 4. odd.
v II. odb. (pedpora staveb obci a druzstev v sev. Cechich, na sev. Mo-
ravé a ve Slezsku, staveb soukromnikd) odb. r. dr. Jindfich Zermann.

Dveé dmrti v fadich funkcionaia zivnostenské inspekce. Dne 30, led-
na t. r. zemfel astiedni Zivnostensky inspektor, ministersky rada Ing. Jan
Santrucek, podlehnuy zikefné¢ chorobé, kterd jiz delsi dobu podryvala
jeho zdravi. Zesnuly byl prvym ustiednim  zZivnostenskyvm inspektorem
v Ceskoslovenské republice. Narodil se dne 5. ledna 1803 v Hradcei Kraloveé
a tam absolvoval ¢z Skoly rzdalné, studoval pak na Ceské vysok¢ Skole
technick¢ v Praze, kde v roce 1884 s vvbornym prospéchem absolvoval
odbor technické chemie. Poté pusobil po 6 rokit jako cukrovarnicky inze-
nvr a po 2 leta byl vedouci technickou silou metalurgického zivodu, jelioZz
byl snolumaietnikem. R. 1893 vstoupil do sluzeb Zivnostenské inspekee
a ptsobil s pocatku jako pridéleny dozoerci urednik, pozdéji jako prednosta
uradu u Zivnostenskych inspektorati v Liberci, Hradei Kralové a Lublani.
V dnoru r. 1914 povolin byl do Ustfednilio Zivnostenského inspektordtu
ziizencho pri tehdeisim ministerstvu obchodu. pozdéii pfi nove ziizendéin
ministerstvu socialni péce ve Vidni, kde byl mu svéFen zodpovédny tifad
zastupce ustfedniho Zivnostenského inspektora. Zde pfisobil Ing. Santricek
4z do konce vilky. nacez ihned po statnim pfevratn navrdtil se do Prahy
a prihlasil se do sluzeb naseho statu. Zde byl povéren dulezitym tkolem,
aby zorganisoval instituci Ceskoslovenské Zivnostenske inspekcee, jejiz stal
se prvym Séfem. Vedle toho byl fadnvm Clenem Siatni statistické rady,
Clenem Socidlniho dstavu  Ceskoslovenské republiky, ¢lenem  pracovniho
vvhorn  Ustave pro technick¢  hospodatstvi  pri Masarykoveé akademii
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