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Naopak md toto usneseni povahw kcmstitutivniho aktu,: jimZ pro st-le
povaha stdtniho tfednika Csl. s @iCinkem. ex nunc teprve byla zaloZena.
Ze ostatné i st-1 sam takto na v&c pohliZel, je zieimo z toho, Ze v Zadosti
podané na min. socidlni pée o udéleni mista tifednického v resortu soci-
alni péle neuplatiioval néjakého naroku z duvodu dfivéjSiho svého po-
staveni jako statniho tifednika rakouského, a dokonce ani se neoznacCoval
iako statni Gfednik, nybrZ jako advokatni koncipient, jenZ se uchazi teprve
o prijeti do stdtni sluzby. A samoziejm& nemohl akt ustancveni v civilni
statni sluzb& byti nahrazen ani tim, Ze st-1 ve své vlastnosti jako Gcetni
nadporucik sloZil 13. listopada 1918 Csl. statu pfisahu veérnosti.

Nebyl-li vSak st-1 aZz do usneseni vlady z 24. ¢ervna 1920 statnim ufed-
nikem ¢&sl., pak bylo také lhostejno, Ze byla odmitnuta jeho Zadost za
preloZeni na trvaly odpoclinek. Odmitnuti te bylo motivovano jednak tim,
7e st-1 nebyl do sluZeb statu ¢sl. pfevzat, jednak Ze neni tu podminek pro
pensionovani; touto druhou motivaci vzhledem k diivodu na prvnim mist¢
uvedenému cht&lo byti pouze feleno, Ze Csl. stat odmitd prevziti jeho
pensi, kterou by mu po pfipad€ rakcuska poStovni sprava byla poskytla,
takZe ani z tohoto aktu nelze vydisti, Ze by Zal. ifad byl snad st-le ve
sporném obdobi za svého tifednika povazZoval.

Nebyl-li pak st-1 v dob€ od 1. ledna 1919 do 30. Cervna 1920 v statni
sluzbé &sl. statu, neni také Zadného duvodu, aby mu za tuto dobu byly
vyplaceny aktiv. poZitky stiniho tfednika, a je tedy stiZnest bezdivodna.

C. 1256.

Pozemkova reforma: Za jedinou osobu ve smyslu § 2 zak.
zabor. nelze pokladati spoleCnost s ruC. cbmezenym a jeji spoleCniky,
ktefi jsou na ni zicastnéni svymi kmenovymi vklady.

(Nalez ze dne 27. bfezna 1922 &. 3317.)

Vé&c: Iirma F. L., spoleCnost s r. 0. v M. proti stdtnimu pczemkovému
ifadu v Praze stran zdboru nemovitosti.

Vyrok: Nafikané opatieni, pokud se tyCe nemovi-
tostizapsanychvknih. vloZced —obce B, vknih. vloz-

ceé. —obceN. V.avknih.vloZzkach¢é¢ — — — — — obce M.,
zruSuje se pro vady fizeni.

Duvody: K navrhu stpit v Praze ze dne 16. Cervna 1921 ¢i. — na-
fidil ckresni soud v Mor. Tfebové usnesenim z —, aby v poz. knize kat.
obce — — — vl. & — — — bylo poznamenéno, Ze nemovitosti tam za-

zsané zabrany jsou statem podic zdkona ze «dne 16. dubna 1919 ¢&. 215
sb. z. a n.

Proti tomuto opatfeni stpii, pokud se ty&e nemovitosti:zapsanych ve
vlozkéach poz. kniby pro kat. obce B., N. V. a M., pcdala firma F. L., spo-
le¢nost s r. 0. v M. stiZnost k nss, v niZ se navrhuje zruSeni paf. opatfeni
7 toho diivodu, Ze nemovitosti ty jsou vlastnicky pfipsany stezuum si
firm&, jejiZz nemovity majetek nedosahuje vyméry pfedpokladané v § 2
zék. zéabor., a tudiZ dle zdkona z4boru nepedléhaji. Podrobiti je zadboru
jediné proto, Ze spoleénikem firmy ije také F. L., jehoZ soukromy nemovity¥
majetek ovSem zdboru podléhd, pFici pry se zdkonu. Stpit nevySetfoval,
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isou-li nemovitosti patfici st-lce zaboru dle zakona podrobeny a nevyroz-
umeél st-lku o tom, Ze jeii nemovity majetek je zabrian — proto ide i
o vadné fizeni.

Nss uznal stiznost za duvodnou Nebof podle § 2 zak. zabor. jest vel-
kym majetkem pozemkovym, podrcbenym zaboru, rozuméti jen soubory
nemovitosti, jestlize vymeéra naleZejici v fizemi Csl. republiky vlastnicky
jiediné osobé€nebotymzZspoluvliastniktm je vétSi nez 150 ha
pudy zemédeélské nebo 250 ha pudy vitbec, pfi ¢emzZ jen nerozvedeni man-
zelé se povazuji za osobu jedinou. Z toho je ziejmo, Ze dv€ nebo vice ne-
movitesti zapsanych v riiznych vlozkach knihovnich nebo deskovych lze
povazovati za soubor podrobeny zaboru, tfebas n€které z nich nebo
vSechny samy o sob& nemély vyméru dle § 2 z4k. zabor. potfebnou, pokud
aspoil vSecky dohromady vyméru tu maji, jenom tehdy, kdyzZ jednotlivé
nemovitosti patfi téZe osobé& fysické nebo prdvnické nebo tymz
osobam fysickym (pravnickym). Ze jedinou osobu pokladaii se
ovSem také nerozvedeni manzelé (§ 2, odst. 2 cit. zgk.). Nelze vSak po
rozumu tohoto pfedpisu zdkonného za jedinou osobu povazovati spolec-
nost s rudenim obmezenym, ktera je dle § 61 zdkona ze dne 6. biezna 1906
¢. 58 f. z. samostatnou osobou pravnickou, se strany jedné, a jeiji spolec-
niky, ktefi jsou na ni zacastnéni svymi kmenovymi vklady, se strany
druhé. Neni-li pak tu dle toho identity vlastnikfi, musi kazdy objekt posu-
zovan byti co do pfipustnosti zaboru sam pro sebe a nelze je scitati.
Kdyby tedy bylo spravnym vySe uvedené tvrzeni st-1¢ino, Ze ona je pouze
vlastnici nemovitosti zapsanych ve vl. &, — — obce B.,, N. V. a M., Ze
tyto nemovitosti nemaji v¥méru pfedpokladanou v § 2 zdk. zabor., kdeZto
vlastnikem ostatnich nemovitosti uvedenych v cit. usneseni okresniho
soudu v Mor. Tfebové z 24. éervna 1921 Ze je spolecnik jeji F. L., s jehoZ
nemovitostmi — jak naznafeno — jeji nemovity majetek po rozumu § 2
zak. zabor. séitati nelze, pak by cvSem bylo zabrani nemoyvitosti, jichZ se
stiznost tyce, nepfipustné.

Ze spisu spravnich neni zfeimo, zda Zal. ufad konal né&jaké Setfeni
o vlastnickych pomérech k nemovitostem, o néz tu jde, dfive nez pozadal
okresni soud v Mor. Trebcvé za vykon poznamky zaboru jejich, v klad-
ném piipadd pak jaky vysledek mé&lo Setfeni to a z jakych pfedpokladii
skutkovych tedy Zal. uifad, ¢in¢ opatfeni zminéné, vychdazel.

Pro tuto podstatnou vadu nemtiZze nss posouditi spolehlivé zdkonitost
naf. opatfeni a bylo tudiZ nutno cpatfeni to, pokud se tyle nemovitosti
zapsanych ve vl. & — — — obce B., N. V. a M., zrusiti dle § 6 zdk. o ss.

C. 1257.

Zabirani budov: I. Ministru s plnou moci pro spravu Slovenska
(vladnimu referatu pro vef. price) prislusi na Slovensku judikovaii
o opravnych prostiedcich dle zdk. o zabirani budov ze dne 11. Cervna
1919 ¢, 332 sb. z. a n., doplnéného zak. z 19. brezna 1920 ¢. 180 sb. z. a n.
a také podle zakona z 12. srpna 1921 ¢. 304 sb. z. a n. — IL. Pfi provadéni
zédkona ze dne 12. srpna 1921 ¢. 304 sb. z. a n. dluZno vychazeti ze za-
sady, Ze zabor budov nebo mistnosti diti se ma jen v mire pro dosazeni
vereiného dcelu nutné. Proto Ize pro ucely obytné die tohoto zakona
zabirati budovy jen potud, aby ukojena byla bytova potfeba ziakonem



