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hyta piibyteCné ro¢n¢ 100 KC. Nejde proto v souzeném pfipadé pouze
o sluzebnost, u niZ plnénim jest jen {ro¢ni nebo opomijeni, ale i o redlni
bremeno, zaleZici v positivnim plnéni pfispévkii na byt (rozh. ¢ 7676
Sb. n. s.). Toto bfemeno viak shofenim domku nepozbylo svého obsahu,
jako by tomu mohlo byt1 kdyby Sle jen o pouhou sluzebnost, a proto
kdyz se vyménkaika rozhodla, Ze bude na misto naturalniho bytu po-
Zadovati prlbytegnc pravem soud pfihlizel pfi rozvrhu i k tomuto jejimu
ndrok:t (rozh ¢. 13040 Sb. n. s.), na ktery se § 525 ob¢. zak. , pojedna-
vajici jen o sluzebnostech nevztahuje. Spravné proto prnkazal ji za-
drzené davky za tii léta pred ptiklepem (§ 216, odst. 2, ex. f.) a na
dalsi plnem prlkazal pravem (§ 225 ex. f.) uhrazovacn pstmu Odpor
proti piikazani zadrzenych davek, jenz byl podan proto, Ze pry byly iz
splnény, mel ovSem podle § 231, stt 1, ex. I. odkdzati na pofad prava,
jezto 8lo o skutkovou okolnost, ktera byla sporna. Pokud stéZovatelka
jesté vytyka ze draZebni fizeni jest proto zmatelné, stali uvésti, Ze tu
]de JiZ ]en o rekurs protl rozvrhu nejvyssiho podam a soud vyssi sto-

ce neni proto jiz opravnén, aby se zabyval otdzkou proveditelnosti a
pnpustnostx drazby (rozh. ¢. 12268, 11251 Sb. n. s.).

Gis. 16816.

Sm.louva, kterou byi Clen stavebniho a hospodarského spolecenstva
(zak. ¢. 70/1873 f. z.) a zaroveii Clen jeho predstavenstVa ustancven
jednak vedoucim feditelem spoleCenstva na 25 let s tim, Ze se smlouva
prodluzuje o dalSich 20 let, nebude-li rek pied uplynutnm dotcené doby
vyopvédéna, jednak vyhradnym zastupcem k ziskavani nabidek na po-
sxytnuti zélpﬁjéek na tutéz dobu, a to i pro jeho pravni nastupce a jim
zmocnéné spolupracovniky, a podle kteréztc smlouvy byla stanovena
vedle urcitého pevného platu o»dmena, zalezejici z provisi z veskereho
cbratu, pfi¢i sz dobrym mravim (§ 879, odst. 1, obl. zak.) i zasad
ravnoprévnosti Clenii spoleCenstva. '

(Rozh. ze dne 23. bfezna 1938, Rv I 2965/36.)

Zalobce sjednal s zalovanym stavebnim a hospodaiskym spolecen-
stvem »B.« dne 1. ledna 1931 dohodu podepsanou 6 zakladajicimi ¢leny
tohoto znéni: »Podepsana zakladajici valna hromada..... ustanovuje
Vas timto vedoucim feditelem spclefenstva »B.« s ufadovanim podle
spoleCenstevniho zakona a stanov na dobu 25 let. Pfed 1. Cervencem
1631 nemate vitbec naroku na plat, po té dobhé ve vysi 2.000 netto me-
s:{nd. Krom? platu mate narok pe dobu platnosti smlouvy na 2°/,, provise

beaﬁl dosazeného spoleCenstvem, splatné mési¢né pozadu. Nebude-ii
t»ato sluzebni smlouva sluZebni rok pfed vyprSenim platnosti vypové-
déna, cbnovuje se vzdy na dalSich 20 let.« Dne 14. srpna 1931 uzavfel
pak Zzalobce se Zalovanym spoleCenstvem dalsi ujednani tohoto znén!:



— Cis. 16816 —
‘470

»Podepsané spole€enstvo »B.« svéfuje Vam od 14. tinora 1931 na dobu
25 let vyhradné zastoupeni pro jeji nynéjSi a budouci obvod obchodni
¢innosti, a to tak, Ze Vy osobné, Vasi fadni pravni nastupci nebo spolu-
pracovnici Vami zmocnéni jste vyhradné opravnéni ziskavati (aktivo-
vati) a podavati oferty za spoleCenstvo »B.«. Pfevezmete vSechny do-
savadni spolupracovniky se zachovanim prav jim jiZ smluvné pfiznanych.
Dostanete na vSechny at pfimo, at nepfimo ptijaté oferty i v piipadé
fuse, pokraCovéani spolefenstva pod jinou pravni formou nebo firmou
nebo jakkoli jinak tyto provise: 1. jedno procento z obratu, za¢tovatelné
mésicné, splatné po tfetindch pfi dojiti prvnich tfech splatek na stfa-
datelské splatky. Kdyby dneSni nebo pfiSti soutéZ zvysSila svoje nyné&jsi
sazby provisi, zvySuje se vestejné mife i tato provisni-sazba. 2. 2% ze
zvlastnich vykonti, splatnd kazdého prvniho jednotlivého mésice po do-
jiti. 3. Jako prémii splatnou C&tvrtletné dostanete pfi mési¢nim obratu
pfes 5,000.000 K¢ 0.5°/,,, pfes 7,000.000 K¢ 0.6°/,,, pfes 10,000.000 K&
0.8°/,,, pfes 15,000.000 K¢ 1.20°/,,, pfes 20,000.000 K& 1.25°/,,, pres
30,000.000 K¢ 1.5°/,,, pfes 50,000.000 K¢ 1.75°/,, a pfes 100,000.000 K&
2°/4,. Jste povinen vSechny vylohy z cestovani, akvisici, z odménovani
vSech VaSich spolupracovnikii atd. hraditi sdm z téchto provisi a do-
~stanete pouze od 1. dubna 1932 3.000 K& mési¢né jako pfispévek na
vylohy, splatné kazdého prvniho mésice pfedem. Zalohy jsou vyjimecné
dovoleny ... .. « Tvrd€, Ze se zalované spoleCenstvo zdraha platiti
z uvedenych smluv, domaha se Zalobce na Zalovaném spoleenstvu mimo
jiné zaplaceni a) 52.000 K& s pfisl. z diivodu sluzebniho platu za
26 mésich, b) 67.162 K¢ s pfisl. z divodu 2°/,, provise z dosazeného
obratu 31,581.000 K& za rok 1931 a 130.000 K& s pfisl. z obratu
65,000.000 K& za rok 1932, tthrnem 249.162 K¢ s pfisl. Soud prveé
stolice zamitl zalobu. Dtivody: Podle § 3 stanov Zalovaného
spoleCenstva &ini spoleCenstevni podil 10 K&, kazdy spoleCnik miize
ziskati pouze jeden podil kromé zakladateldl, ktefi mohou ziskati podili,
kelik cht&ji. Jsou tedy v Zalovaném spolecenstvu dvé tfidy ¢lendl. Toto
poskytovani vyhod urlitym ¢&lendim odporuje zasadé rovnopravnosti,
kterou jest ovladan spoleenstevni zakon. Podle § 1 zdkona ze dne
9. dubna 1873, &. 70 f. z. jest ustanoveni tohoto zakona uziti na spolky
s neuzavienym potem ¢lentl, které maji za tcel podporovati vydélek
nebo hospodafstvi svych €lenidl spole¢nym provozem zavodu nebo po-
skytovanim dvéru. Z ustanoveni feceného zakona vyplyva jednak za-
sada, Ze spole¢na cCinnost &lenti spoleCenstva (spole¢ny provoz pod-
niku), nebo poskytovani Gvéru ve formé svépomoci jest zakladem do-
sazeni ufelu spoleCenstev, jednak zdsada rovnopravnosti Clenil. Nikdo
z Clenit nemé4 dostavati ze spole€nosti zna¢né vétsi prospéch nez ostatni.
Spole&enstvo bylo také vytvofeno z mys$lenky svépomoci drobnych pod-
nikatelii. Ustanovovaci smlouva sjednana ve prospéch jednoho Clena
ptredstavenstva mezi timto ¢lenem a souhrnem ostatnich ¢lenit pfedsta-
venstva stejné obdafenych vyhradami, a to na dobu 25 let, v dobég, kdy
jesté viibec nebylo jisto, zda bude skute¢né moZno uhraditi naklady,
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kterymi spoleCenstvo bylo zatiZeno, odporuje dobrym mraviim, jeZto
tim byla poruSena zasada rovnopravnosti ¢lenit spoleenstva. 7 zakla-
datelt Zalovaného spoleenstva pfedstavuje ve spoleCenstvu zvlastni
skupinu, kterd by se mohla ziskanim libovolného poctu podil stati vét-
Sinou proti ostatnim Clentim, ktefi nemaji takovych prav, a mohla by si
vzajemnym uzavirdnim ustanovovacich smluv poskytovati zvlastni vy-
hody, nebot podle § 17 stanov md kazdy ¢lensky podil jeden hlas, sta-
novy neobsahuji zZadnych zaruk proti moznym snaham vétSiny (na pf.
odstuptiovani sniZeni hlasovaciho prava pfi dalSich podilech), jezto
téz pro volby delegatii podle § 19 stanov pfipadd na kazdy ¢&lensky
podil jeden hlas. Tato nicotnost smlouvy ze dne 1. ledna 1931 pro
rozpor s dobrymi mravy jest tim jasné&j$i, Ze jiz hledic na § 19 stanov
(o volb& delegatii pfi poCtu Clenstva pievySujiciho pocet 2000) byla
pii zaloZeni spolefenstva pocitdno se znaénym pocltem ¢&lend. Z toho
divodu jest stanovisko Zalovaného spolefenstva tplné odiivodnéno, Ze
totiz 6 zakladatelii spolefenstva nepfedstavuje souhrn &lenstva, a to
tim spiSe, Ze pfijeti dvou smluv pro Zalobce velmi vyhodnych, které
se podle Zalobcova nazoru navzdjem nevyluluji, nybrz maji existovati
vedle sebe, musi vyvolavati opravnéné pochybnosti a odiivodiiuje po-
dezieni, Ze Zalobci a ostatnim 6 zakladateliim §lo hlavné o to, aby Za-
lobci zajistili vyhody. V souvislosti s tim, co bylo shora uvedeno o tom,
ie v dobé zaloZeni Zalovaného spoleCenstva nebylo jes§té€ ani jisto, zda
bfemena pfevzatd ustanovovaci smlouvou ze dne 1. ledna 1931 budou
pro spolelenstvo skuteCné snesitelna, jest poznamenati toto: Castky na
provisi z obratu, zaji§téné Zalobci, nejsou v nijakém poméru k jeho
pracovni vykonnostl A7 do uréitého stupné vzriistu agendy spoledenstva
mohla by byti tato agenda Zalobcem zvladnuta, pfece vSak by jednou
nastala doba, kdy by Zalobce jiZz na to nestacil bez pfibrani dalSich
pracovnikil, jeho osobni ingerence na uzaviené obchody byla by stale
mensi do té miry, Ze by Zalobce mohl provadéti pouze povSechnou
kontrolu celkového aparatu a Ze by pfi zfejmé men$i Cinnosti dostaval
nepomérnou provisi. M& proto soud v souzeném pifipadé za to, Ze tako-
véto neomezené honorovani, jak mélo nastati podle feCené umluvy
z 1. ledna 1931, je nedovolené se zfenim na ucCel spolecenstva. Z vySe
uvedenych dvodiét poklada soud za nicotnou téz umluvu ze dne 14.
srpna 1931, ktera mimo to jest neplatnd i po formalni strance, jezto
nebyla platné usnesena na valné hromadé ze dne 16. srpna 1931. Jak
vyplyva z knihy protokolit o valnych hromadach Zalovaného spoleCen-
stva, bylo svolani této valné hromady usneseno na mimofadné valné
hromadé ze dne 21. Cervna 1931 s timto pofadem jednani: 1. Zprava
pfedstavenstva, 2. volby ndhradniki pfedstavenstva, 3. volby dozorci
rady. Na valné hromadé byla pak dne 16. srpna 1931 pod oznalenim
»Riizné« jednomysiné ptijata Zalobcova smlouva o generdlnim zastou-
peni a o reklamé ze dne 14. srpna 1931, jak byla shora uvedena. Usne-
seni o ustanovovaci smlouvé pod »Rlizné« odporuje vsak § 30 spole-
Censtevniho zdkona a § 17 stanov; o vécech, které nebyly na pofadu
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jedndni, se nelze usnaSeti. Byla proto Zaloba zamitnuta pro nicotnost
dotCenych umluv, o které se Zalobni zZadost opird. Odvolaci soud
potvrdil napadeny rozsudek. D i vo dy: Podle dohody ze dne 1. ledna
1931, sjednané mezi Zalobcem, jenZ byl jednim ze zakladajicich Clent
zalovaného spoleCenstva a Zalovanym stavebnim a hospodaiskym spo-
le€enstvem »B.«, byl Zalobce ustanoven vedoucim feditelem spoleCenstva
na dobu 25 let s tim, Ze nevypovi-li se smlouva o jeho ustanoveni rok.
pfed uplynutim uvedené doby, prodluzuje se smlouva na dal$ich 20 let,
dale Ze se Zalobci stanovi odména 2.000 K& mési¢né a provise z ves-
kerého obratu dvé promile. To jest odména, kterd podle § 11 stanov
miiZe byti stanovena ¢lentim predstavenstva. Uvazi-li se, ze podle fe-
¢ené smlouvy ma Zalobce dostdvati po dobu 25 let provisi z veSkerého
obratu spoleCenstva, tedy i ze zapiijCek, tfebas se snad neuskutelni, Ze
spoleCenstvo ma mnoho ¢lentt a poclitalo samo s nékolika tisici ¢lend,
jest jiz z toho zfejmo, Ze §lo pouze o to, aby byl Zalobci zaji§tén dii-
chod v tak znalném rezsahu — rozsah ten nejlépe vyplyva z toho, co
nosti ¢lenti spoleCenstva, zejména kdyZz bylo ono ujedndni se zalobcem
usneseno Sesti zakladateli, ktefi mohou miti podle § 3 libovolny pocet
podilii, kdeZto ostatni ¢lenové mohou miti pouze jediny podil, a podle
§ 17 stanov pouze jediny hlas pfi valné hromadé. Nutno proto souhla-
siti se soudem prvé stolice, Ze se feCend ujedndni pfi¢i jak dobrym mra-
viim, tak i duchu- spolecenstevniho zadkona o stejnych pravech ¢lend,
a zZe jest tudiZ nicotné (§ 879 ob<. zdk.). Stejné jest tomu i se smlou-
vou ze dne 14. srpna 1931. Podle této smlouvy byl Zalobce ustanoven
jedinym zastupcem spoleCenstva, vyhradn& opravnénym k ziskavani na-
bidek na poskytnuti zaptj¢ek na dobu 25 let, a pravo to se pfiznava
i jeho pravnim nastupctim a zmocnénym spolupracovnikiim. TéZ tou
smlouvou mu bylo pfiznano pravo na znaéné provise. Prvni soud spravné
ukazuje na to, zZe ani formalné nebyla ona smlouva platnd. Podle § 11
stanov miiZe byti ¢lentim pfedstavenstva poskytnuta odména ~ valnou
hromadou, zastoupenou po piipadé dozoréi radou. Podle § 17 stanov
stanov se valnd hromada nemitiZe usnaSeti o vécech, které nebyly dany
na porad. V té pfiCiné zjistuje prvy soud, Ze svolani valné hromady
bylo usneseno na valné hromadé dne 21. €ervna 1931, v niZ nebyla dana
na porad umluva se Zalobcem, nybrz byly na ni ony umluvy pfijaty
pod cznalenim »rizné« (»Diverses«). Jsou-li vSak shora feCené umluvy
nicotné, jezto se pii€i dobrym mraviim, jsou neplatné hned od pocatku
a nemtize proto Zalobce podle nich poZadovati ani ndhradu za dobu
od 1. ledna 1931 do 25. tinora 1932,
Nejvys§si soud nevyhovél dovolani.

Ditvody:

~Jde o pravni posouzeni dohody ze dne 1. ledna 1931 a 14. srpna
1931, zda odporuje dobrym mraviim a je neplatnd s hlediska § 879
ob¢. zak.
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Zjidtovati okolnosti, zda dovolatel nevyuzil nouze, lehkomyslnosti
a nezkuSenosti nebo roz€ileni opravnénych organiti zalovaného, bylo
zbyte¢né, jezto jiz znéni dohody v souvislesti se stanovami je v rozporu
se zakladni zdsadou druZstevniho zdkona o rovnopravnost1 Clend (§1).

Po pravni strance zaujima dovolatel nespravné stanovisko, pokud
na umluvu s Zalovanym pohlizi jako na obyCejnou smlouvu sluzebm
po pfinpadé zastupdi tfeti osoby s druzstvem, ponévadz si pfi tom ne-
v§ima sveho zvlaStnitho poméru k zalovanemu jako Clena a spoluzakla-
datele druzstva a jako Clena predstavenstva ve funkci feditele, nadaného
velkymi pravy ve smyslu § 13 stanov. Pravé s hlediska tohoto zvIast-
niho poméru je nutno tmluvu se Zalovanym vykladati a posuzovati jeif
obsah v souvislosti se stanovami a se zfetelem na pfedpisy zakona

¢. 70/1873

V tom sméru p0]et1 timluvy odvolacim soudem a jeji neplatnost podle
¢ 879 ob¢&. zak. byly nalezité doliCeny, jsou kryty pfisluSnymi pfedpisy
stanov a jsou proto spravné. Diivody napadeného rozsudku, na néZ se
dovolatel odkazuje, nebyly vyvraceny vyvody dovolani.

Cis. 16817.

Pravni poscuzeni odkazovnika pfi odkazu pohledavky (legatum
nominis).

Odkazovnik nenabyva odkazané pohledavky jiz zistavitelovou smiti
a poziistalost jest aZ do jejiho odevzdani dédici opravnéna k Zalobg
o zaplaceni dotCené pohledavky.

(Rozh. ze dne 23. bfezna 1938, Rv I 345/38.)

Proti Zalobé, kterou se Zalujici poztistalost po Otakaru S. domahala
na zalované zaplaceni 147.490 K¢ s pfisl., namitla Zalovand mimo jin¢,
ze zalujici pozistalost neni aktivné oprdvnéna k vyméhani zazalované
pohledavky, nybrz ze k zZalobé jsou opravnény jen odkazovnice Anna §.,
BoZena §.; Marie S. a Antonie U., jimz zstavitel Otakar S. zazalovanou
pohledavku odkazal. Soud prvé stolice uznal podle Zaloby.
Divody: Subjektem prav a zdvazkli po zemielém jest az do ode-
vzdani pozfistalosti jeho pozlistalost, zastoupenad pfihlaSenym dédicem.
Predmétem poziistalosti jest ziistavitelovo veskeré jméni movité i ne-
movité, které mu patfilo v ¢as umrti, tedy i pohledavky jemu nalezejici.
Aby poziistalost byla dédici odevzdana, musi dédic podle § 149 nesp.
pat. nejen fadné prokazati své dédické pravo, ale i vykazati, Ze splnil
pedle okolnosti vSechny ostatni povinnosti, které mu byly uloZeny za-
kone manebo zlistavitelem, a tudiz i spInéni odkaz(i zGstavitelem v po-
slednim- potizeni- dédici uloZenych. Jest tedy nejen povinen splniti ulo-
zené mu odkazy, ale i opravnén postarati se o to, aby své povinnosti
mohl dostiudiniti, a proto i opravnén domahati se pohledavek ztistaviteii
patricich a jiné osobé snad zustavitelem odkazanych, aby zavazku



