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zbytku trestu, jejz mozno jesté skutecné vykonati. S timto nazorem je
stiznost zfejmé€ na scesti.

Podminény odklad vykonu trestu mtiZe se tykati tohko celého trestu
rozsudkem uloZeného a nikoli jen jeho ¢asti nebo zbytku, jak bylo ze-
vrubné odiivodnéno v rozh. ¢is. 431 sb. m. spr. Vyrok o zapocteni vyse-
ttovaci vazby nema vyznam pro délku trestu, jaky je pfedmétem roz-
hodnuti o podminéném odkladu vykonu, vyznam jeho vylerpava se na-
opak ve zkraceni vykonu samého, a to z diivodu, Ze odsouzence stihla
jiz pfed rozsudkem z pticiny trestného &inu ujma jim jinak nezavinéna
(viz rozh. &is. 4616 sb. n. s.). Tomu nasvédcéuje i ditvodova zprava k zak.
Cis. 562/19 sb. z. a n. (tisk 1688 z roku 1919), pokud z ni jasné vysvita,
ze zakonodarce pouzil délky prlsouzeneho trestu jako méritka k posou-
zeni tiZze ¢int (str. 10, 11). Pak nemfiZe ovSem byti pochybné, Ze okol-
nost zcela nahodila a s hlediska povahy a tiZze Cinu bezvyznamna, Ze
¢ast trestu, pfisouzeného ve vySi pfes 1 rok, byla vySetfovaci vazbou
odpykdna, nemiiZze miti vyznam pro otdzku pfipustnosti podminéného
odsouzeni. Bylo proto zmatelni stiZznost v celém jejim rozsahu podle
§ 288, odst. 1 tr. f. zamitnouti jako neodiivodnénou.

Cis. 5252.

Ani pri savislosti s ostatnym obsahom zavadné¢ho letdku nel'ze po-
pudzovanie k nasilnostiam proti prisluSnikom urcitej narodnosti v re-
publike pre ich narodnost’ (§ 14, Cis. 2 zak. na ochr. rep.) povazovat’ za
absorbované poburovanim proti Statu (§ 14, Cis. 1 cit. zak.).

Taktiez vyzva v tomze letdku, aby sa Pudia ushovorili a prestali
platit’ dane, je samostatnym pre¢inom podla § 15, ¢is. 1 zak. na ochr.
rep. a nemdze byt konzumovana skutkovou podstatou preCinu podla
§ 14, cis. 1 cit. zak.

(Rozh. zo dnia 19. marca 1935, Zm III 561/34.)

Sud prvej stolice uznal obzalovanych B. T. a spol. vinnymi
pre¢inmi podla § 11, &is. 1, § 14, ¢is. 1, 2, 3, 5, § 16, &is. 1 zak. na ochr.
rep. a prestupkom podl'a §§ 2, 5, odst. 1, ¢&is. 1 zak. ¢&is. 108/33 Sb. z.
a n., ktoré spachali roz§irovanim zavadného letdku, podpisaného Zahra-
niénym vyborom Slovenskej rady. Odvolaci sud sprostil niekto-
rych obZzalovanych obZaloby pre nedostatok dokazov, doty¢ne druhych
obZalovanych zrusil rozsudok prvého stidu vo vyroku, ktorym boly ich
Ciny kvalifikované aj za preliny podla § 14, ¢is. 2, 3, 5, § 15, &is. 1
zak. na ochr. rep., a tato kvalifikdciu pominul s oddvodnenim, Ze v3etky
ustanovenia § 14 a § 15, ¢is. 1 zak. na ochr. rep. maji ciel’ chranit bez-
pecnost Statu a Ze skutkové naleZitosti preCinov podla § 14, &is. 2, 3,
5, § 15, &is. 1 cit. zak. st konzumované v preline ruSenia obecného po-
koja podla § 14, &is. 1 zdk. na ochr. rep.

Najvys§s8i std vyhovel zmédto¢nej stfaznosti vrchného Statneho
zastupitel'stva zaloZenej na ddovode zméitolnosti podla § 385, &is. 1 b)
tr. p., zruSil napadnuty rozsudok odvolacieho sudu, pokial’ pominul pod-
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riadit zavadny letak ustanoveniam § 14, ¢is. 2, § 15, ¢is. 1 zak. na ochr.
rep. a kvalifikoval ho v Castiach v prvostupfiovom rozsudku oznaéenych
jako precin podla § 14, ¢&is. 2, § 15, ¢&is. 1 cit. zak.

Z dovodov:

S

Proti rozsudku vrchného sudu podalo vrchné statn &as‘tu U;efl’stvo
zmito€ni staznost z dovodu zmito&nosti podla &is. 1 b) § 385 tr. p.
do odsudzujiicej Casti rozsudku, pokial vrchny std aj state zavadného
letaku, ktoré zakladaju skutkovi podstatu preCinov podla § 14, &is. 2
a § 15, ¢is. 1 zak. na ochr. rep., podriadil pod zakonnu skutkovii pod-
statu preCinu podl'a § 14, ¢is. 1 cit. zak. Generalny prokurator tiito zmé-
to¢nt staznost zadrzal.

Zméto¢na staznost je zdkladna. Obecny mier v smysle § 14, &is. 1
zak. na ochr. rep. bol poruSeny onym obsahom zavadného letdku, v kto-
rom je prejavend snaha vyvolat u inych nepriatel'sky vztah a nepriatel-
ské smySlanie proti Statu pre jeho vznik a proti jeho ustavnej jednot-
nosti.

Pokial’ ide o Casti zdvadného letdku, ktore boly zazalované ako pre-
¢in ruSenia obecného mieru podla § 14, ¢is. 2 zak. na ochr. rep., popud-
zovali nimi obZalovani k nasilnostiam prot1 prislusnikom éeskel nared-
nosti pre ich narodnost. Popudzovanie k nasilnostiam proti prislu$nikom
Ceskej narodnosti pre ich ndrodnost nelze povaZovat za konzumované
poburovanim proti §tatu, poneva¢ ku skutkovej podstate pre€inu podla
§ 14, ¢is. 1 zak. na ochr. rep. sa popudzovanie k ndsilnostiam nevyza-
duje, toto popudzovanie k nasilnostiam je i pri jeho stvislosti s ostat-
nym obsahom zadvadného letdku samostatné a neni kvalifikaciou podla
§ 14, ¢is. 1 zak. na ochr. rep. postihnuté a mimo toho v § 14, &is. 1 zak.
na ochr. rep. chrania sa pravne statky tam menované, kdeZto v § 14,
¢is. 2 narodnostny mier v republike. Preto je samostatnd kvalifikacia
opravnena. Tou Ciastkou zavadného letdku, ktorou sa vyzyva, aby l'u-
dia na celom Slovensku sa ushovorili a prestali platit dane, je napad-
nuty iny pravny statok, neZ je uvedeny v § 14, &is. 1 zak. na ochr. rep.,
lebo tento chrani verejny mier v republike a § 15, ¢is. 1 zak. na ochr.
rep. chrani plnenie verejnopravnych povinnosti uloZzenych zadkonom. Ne-
Ize preto pre roznost pravnych statkov, ktoré obsahom letdku boly po-
ruSené, mat za to, Ze preCin podl'a § 15, ¢is. 1 zak. na ochr. rep. bol kon-
zumovany preCinom podla § 14, Cis. 1 zak. na ochr. rep. Preto vyhovel
najvyssi sud zmdtoCnej staZnosti vrchného prokuratora, postupoval
podl'a odst. 1 § 33 por. nov. a uznal na kvalifikaciu zavadného letaku aj
ako precinov podla § 14, ¢is. 2 a § 15, ¢is. 1 zak. na ochr. rep.

Cis. 5253.

Povahu zmocnenia v smysle § 14 (5) zak. ¢is. 108/33 Sb. z. a n. ma
trestné oznamienie na zodpovedného redaktora periodickeého Casopisu
pre preCin pomluvy tflacou, ktoré podal urazeny verejny tradnik kra j-
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