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o koupi akcii jen na oko, nebot tim nezménilo se ni¢eho na skuteCnosti,
vyplyvajici z tvrzeni Zaloby, Ze Zalovani byli nadale &inni jen jako ¢le-
nové syndikatu, a Ze neSlo o pomér, jejZ md na mysli § 39 &is. 3 uvoz.
zak. k obch. zdk., nybrZ o pomér Zalovanych jen jako ¢&lendt zvlaStniho
sdruzeni k bance.

Cis. 4911.

Zaméstnanci, jehoZ sluZebni smlouva, uzaviend na dobu jednoho
roku, byla zaméstnavatelem bezdiivodné pfedtasné rozvizana, prisiusi
po rozumu ustanoveni §u 1162 ob¢. zak. posl. véta, tdplata za 3 mésice
beze sraZky pfipadného vydélku jinde.

(Rozh. ze dne 15. dubna 1925, Rv I 200/25.)

Zalobce byl zalovanou obci pfijat na rok za obecniho pastyfe. Byv
pfedCasné propudtén, domahal se podle §u 1162 b) ob&. zék. platu za
tfi mésice. Procesni soud prvé stolice Zalobu zamitl, maje
za to, Ze Zalobce.nemiiZe se domahati tfimési¢niho platu proto, jeZto
sluzebni smlouva byla uzaviena na rok. Odvolaci soud uznal
podle Zaloby. Nejvy338i soud nevyhovél dovolani.

Divody:

Dovolani, opirajici se toliko o dovolaci divod ¢&is. 4 §u 503 .. . s.,
neni opodstatnéno. Jde pouze o vyklad §u 1162 b) obé&. zak. Dovolaci
soud souhlasi s vykladem odvolaciho soudu. Zaméstnanci, jehoZ slu-
Zebni smlouva, uzavfend na dobu jednoho roku, byla zamé&stnavatelem
bezdiivodné pfed&asnd rozvazana, pnslusn po rozumu ustanoveni §u 1162
obl. zak. posl. véta, tiplata za 3 mésice beze srazky pfipadného vy-
délku jinde. Nazor dovolatelky, %e zaméstnanci pFisludi narok na tplatu
za tfi mésice jen tehdy, kdyZ sluZebni smlouva neznéla na dobu delsi
tfHi mésicili, nenachdzi opory ani v doslovu onoho zikonného ustanoveni,
ani v diivodové zpravé vlady k nému, jak jest obsaZena ve véstniku
ministerstva spravedlnosti z roku 1916, str. 117 a 118. (Viz k tomu roz-
hodnuti nejv. soudu &is. 1411 sb. n. s.). Tiimési¢ni poZitky zabezpe-
- Cuje zdkon v §u 1162 b) ob&. zak. zaméstnanci za vSech okolnosti, ne-
rozeznavaje, za kterou dobu si zaméstnanec ¢&inil dal$i naroky, zdali
si v mezidob& na3el jiné zaméstnani a zdali jim néco vydélal, ¢ili nic.

Cis. 4912,

Odpiirdi Fad.

Piipustnost odpiirCi Zaloby (§ 8) neni podminéna tim, Ze Zalobce
vylerpal jiZ v8echny moiné exekudni prostfedky, najmé dokonce i pro-
stiedek vyjevovaci pfisahy. Zalovanému ndleZi dokazati, Ze jest zde
jméni, k uspokojeni Zalobce postalitelné a pro ného dostiZitelné.

(Rozh. ze dne 15. dubna 1925, Rv I 406/25.)



