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v nichZ patriarchové pfijimali appellace, episkopit ku synoddm svoldvali,
biskupy nebo aspoii metropolity potvrzovali a vysvécovali a nad nimi
pravomoc vykonavali. Pozdéji uZivali tohoto titulu i jini biskupové jako na
pt. nyni jeSté biskup benitsky a lisabonsky, aniZ by vSak s tim spojeny
byly znaéné&jsi pfednosti. I Cetné vychodni cirkevni spoleénosti a sice jak ty,
které s Rimem jsou ve spojeni, tak i ty, které se byly oddélily, maji své pa-
triarchy. V nové&jsi dobé maji téZ je§té primasové prednost pfed ve-
Skerym episkopatem vétSich zemf, vSak bez podstatnych priv pfed-
nostnich; tak jest na pf. arcibiskup praisky primasem pro kril. &eské,
arcibiskup solnohradsky primasem pro Némecko, ostfihomsky pro Uhry.
Nad menSimi skupinami biskupt stoji ode divna metropolitové, ktefi
z pravidla majf titul arcibiskupsky. Jich pfednost spotivd v tom, Ze
prvni obce cirkevni obylejné vznikly v pfednich mistech (metropolich)
jednotlivych zemf, a Ze jimi byly zaklddiny znenédhla jiné biskupské kostely,
jeZ pak v jisté odvislosti zlistaly. Priva metropolith nad biskupy jich pro-
vincif byla obdobnda praviim patriarchi nad episkopétem jich patriarchatu;
dnes jest vétSina téchto prav vyhraZena papeZi. Posléz nisleduji biskupové,
(viz tento ¢&l), jeZ se té% co suffraganové svych metropolitd oznacuji. V kra-
jinach, kde pro maly poclet obyvatelstva katolického formdélni diecése zfi-
zeny nebyly, stoji na misté¢ biskupi apo$tol¥ti vikdfové, je maji
biskupské svéceni. Kromé& toho jsou jeSté hodnostifi cirkevni, jeZ nad ur-
¢itym tGzemim vykondvaji moc quasi episkopélni a sami biskupské moci
podrobeni nejsou (»episcopi nullius dioecesis«).

V Rimé& vychdzi kaidoroiné polotfedni schematismus Hmské cirkve
(»Gerarchia cattolicac). Dle statistiky Neherovy v Rezné 1895 vydané &it4
cirkev katolickd 70 titulli kardindlskych, 13 patriarchitd, 173 arcibiskupstv{
a 713 biskupstvi latinského ritu; 18 arcibiskupstvi a 53 biskupstvi ritf
vychodnich a 17 sidel nullius dioecesis.

Hlasovdni dvorii soudnich.

Pfi nalézani jak v civilnim tak v trestnim ffzeni m4 porada a hlasovani
soudc o pfedloZenych jim vé&cech af civilnich af trestnich veliky vyznam.
Pravem tedy jak pat. ze dne 3. kvétna 1853 & 81 f. z, tak i trestni
fad a trestni zdkon stanovily pfesnd a jasnd ustanoveni pro viechny pfi-
pady, jeZ se pfi hlasovini soudci naskytnouti mohou.

.L V fizeni civilnim ma pfedsedajici pfisné toho dbati, aby usne-
seni teprve tehdy bylo konstatovano, kdyZ o pfedloZeném nivrhu viichni
hlasujici neb aspofi vétSina jich se byli Gpln& shodli (§ 168 zik. ze dne
3. kvétna 1853). Neni-li jednomyslnost nebo aspofi vétSina konstatovana,
ptisludi predsedovi privo, pfi rovném poétu hlast svym hlasem vétSinu
hlasti zpfisobiti, mlZe v3ak téZz véc predloZiti senitu sesilenému k opétné
poradé a usneseni, coZ se stivd jmenovité v tom ptipadé&, kdyz pfedseda
jest v pochybnosti, ku kterému nihledu se pfikloniti mad. Konelné ma
pfedseda privo, aby objasnény byly otdzky, pfi kterych se minéni mnoho
rozchdzela, dati hlasovati pfedev3im o jistych pfedbéinych otdzkich a te-
prve, kdyZ tyto dosti objasnény a rozhodnuty jsou, pfikrotiti k hlasovéni o otdzce
hlavni. Jmenovany patent vyhraZuje pfedsedovi diilefité pravo, vykon uli-
néného usnesenf zastaviti a spisy nejvyS§imu soudu nebo ministerstvu spra-
vedlnosti ku rozhodnuti predloZiti, kdyZ? dle jeho pfesvédcéeni jest zfejmo,
Ze byl zikon myln€ vyloZen a pouZit, zvlést€ nebé-li o véc jednotlivce,
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nybr o zijem vefejny neb o pravo osob, pod zvldstni ochranou soudi
stojicich jako na pf. pfi nezletilych, pfi opatrovancich atd. (§ 172 jmen. pat.).

II. V #fzenf trestnim vénuje se hlasovini soudcl rovnéZ nejvétsi
péte, aby ukvapenim, omylem nebo nespridvnym vykladem zikoné nebylo
obZalovanému zpiisobeno bezpravi. Trestni f4d stanovi nésledujici z4sady:

1. K usneseni zapotfeb{ jest nadpolovi¢ni vétSiny vSech hlasf.

2. Je-li rovnost hlasfi, m4 platnosf vizdy usneseni pro obZalovaného
piiznivéjsi.

3. Pfi rliznosti minéni jest vidy hlasovati nejprvé o otdzce predbéiné:
Z povahy fidu trestntho plyne, aby hlasovani fizeno bylo tak, aby pro
pfipad uznéni viny byla vétSina hlasli co nejpatrné&;jii.

4. O otdzce viny ma se hlasovati nejdfive a teprve potom samostatné
o0 otdzce trestu.

5. PfiCita-li se obZalovanému vice trestnych Ccinfi, musf ve pFiding
kaZdého jednotlivého Cinu udinéno byti zvldtni usneseni o viné nebo neviné
obZalovaného. (§§ 20, 21, 22 tr. £.).

[II. Hlasovdn{ porotct.

Co se tyte hlasovini porotci, mél trestni fad jeSté vét$f pééi, neZ
pfi soudcich uCenych — a v3im priavem, nebof u porotch vidy jest se
obdvati, Ze t&€X8i a sloZitéj§i otdzky, pti hlasovéni se vyskytujicf, nebudou
naleZit¢ pochopeny a proto stanovi:

1. Predseda porotniho liteni ma porotce upozorniti na ptedpisy z4-
konné o poradé¢ a hlasovani (§ 325 tr. f.)

2. Prvnimu porotci jest uloZena nejpfisndj§i povinnost pted poradou
porotcim na mysl uvésti, Ze sice maji souditi dle svého ptesvédieni, Ze
v3ak také maji viecky pro a proti obZalovanému uvedené priivody bedlivé
a svédomité zkoumati, ¢ musf na mysli miti, ¢ maji rozhodnouti toliko
-0 viné nebo neviné obZalovaného.

3. Aby vylouéeno bylo v3eliké plisobeni na porotce, nesmi do po-
radni siné porotcli Z4dnd tfeti osoba, pokud porada trvd, vkroliti a nesmé&ji
téZ porotci poradni sfii opustiti, dokud vyrok sviij (Verdict) nepronesli
(§ 327 tr. £.) Porotci jest rozuméti &leny lavice porotcli; hlasovéni jest
neplatné, i byl-li pfitomen nahradnik, ktery nebyl porotcem hlavnim. (Rozh.
nejv. s. ze dne 1. Ginora 1878 ¢&. 12947, a ze dne 17. €ervna 1886
& 6465.) Jen tehdy, jsou-li porotci v pochybnosti ohledn& fizeni, jeho
maji dbati, ma se na pisemnou Zidost prvniho porotce pfedseda se stra-
nami odebrati k porotchm a diti jim potfebné vysvétlenf. (§ 327 tr. £)

4. Porotci maji na kaidou jim ptedloZenou otdzku odpovédéti sano«
nebo »nee, nejsou tudi opravnéni pfipojovati ku svému vyroku poznimky,
ku kterym jim nebyl dotazem soudce podnét din (rozh. ze dne 12. tinora
1875 & 13.683); nesméji svlij vyrok rozsifovati na skute&nosti, které nejsou
pfedmétem otdzek (rozh. ze dne 18. bfezna 1875 & 1001), takové do-
datky nemaji pridvniho Géinku (rozh. ze dne 31. bfezna 1873 & 1001, ze
dne 12. bfezna 1880 & 13.994); porotci maji privo na otdzku odpové&déti
z Casti kladnég, z Casti zdporné (rozh. ze dne 20. prosince 1886 ¢&. 12.108).

5. Pfi otdzce viny Z4dd se aspoil dvoutfetinovd vétSina hlasd.

Zvlastnf pfipad, kde porotci po vyhldSeni rozsudku viiéi predsedovi
prohléasili, Ze pfi hlasovédni, resp. pfi zodpovidini danych otizek se byli
mylili, rozhodl kassa¢ni dvilr, Ze takové prohldSenl porotcd po vyhliSeni
rozsudku jest nepffpustné a bezvyznamné, jelikoZ soudni dviir na zdkladé
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vyroku porotcli, a& vyhovuje-li tento zdkonnim poZadavkdm, ma vynésti
rozsudek, a nemohou tudiz jakikoliv dodate¥ni prohliSeni porotcli na roz-
sudek miti vlivu.

IV. Hlasovéni pfi nejvy$8ich soudnich dvorech.

1. Nejvy$§8i dviir soudni.

Kdy# zpravodaj skonéil svoji zpravu, ma pfedseda hlasujici nejstar§im
radou pot&inaje vyzvati, aby v pofadi jich hodnosti projevili svi minéni
(§ 162 z. ze dne 3. kvétna 1853). V ptipadech zvlasté dibleZitych a sple-
titych miize pfedseda pfed hlasovdnim déti o véci vSeobecné diskuttovati
(§ 163). Pfedseda nesmi volnost minéni obmezovati a sviij ndzor teprve
po skonleném hlasovéni smi projeviti, nemd trpéti ani ukvapenf ani bez-
ucelné rozvldénosti. Byly-li pfi poradé opomenuty nebo nesprdvné vyliceny
skutednosti rozhodné, ma pfedseda dotaz obnoviti (§ 166). NemiZe-li se
s vyfizenim né&jakého podani bez ujmy a nebezpe¢i pockati az do fiddného
sezeni, hlasuje se z nafizen{ pfedsedy pisemné& (§ 170). Po skonfeném se-
zeni nembiZze Zadny hlasujicf od svého vota ustoupiti, oviem ale miiZe tak
udiniti behem sezenf (§ 171).

2. Soud fissky.

Po skontené debaté .se hlasuje. Otdzky, o kterych se ma hlasovati,
a zplisob, jak se tak diti m4, ustanovuje sice pfedseda, vSak kaZdy z hla-
sujicich mfiZe navrhnouti, aby se o tom Fi¥sky soud dfive poradil a usnesl
(8 21 naf. ze dne 26. fijna 1869 & 163 . z.). Hlasovini déje se beze
vieho odfivodn&ni a nikdo z hlasujicich nemfiZe od daného vota svého
ustoupiti, le¢ %e by dotaz opakovan byl (§ 22 jmen. naf.). UsnaSenf Cini se
prostou vétdinou hlas, pfi rovnosti hlasi hlasuje téZ pfedseda (§§ 23, 24
cit. nat.). Nedocili-li se absolutn{ v&tSiny i kdyZ se dotaz opakoval, ma se
navrh rozdéliti na nékolik otdzek, o nichZ se pak hlasuje pouhym »anoe«
nebo »nee« (§ 25 cit. nat.).

3. Dvir soudnf spréavnf.

Uvedend ustanoveni o hlasovéni FiSského soudu plati vétSinou téZ pro
spravni soudni dvir (§ 12, 13, 14, 15 naf. ze dne 5. srpna 1876 & 94
f. z.). Chce-li nékdo z hlasujicich odevzdany sviij hlas nazpét vziti, ma
to prohlasiti pfed ukonfenim sezeni; zméni-li se pak tim pomér hlash tak,
%e¢ ulinéné usneseni nema prosté vétSiny hlasf, nastivd nové hlasované
(8§ 18 cit. nat.). Vysledek hlasovini ma zapisovatel na zpravé (referatu)
nebo na pfipojeném archu poznamenati (§ 19 jmen. naf.). Pfi rozhodovan{
o ptipravnych opatfenich, jakoZ i p#i rozhodovéni mezisporfi miZe se
hlasovati pisemné; rlizni-li se dva radové ve svych minénich, svold se
sezenf (§ 20 jmen. nat.).

4, Dvfir soudni stdtnf.

Hlasovan{, pfi kterémZ té% vidy pfedseda hlasuje, jest tajné a koni
se balotdZi (kulickami). M4-li obZalovany byti uznin vinnym, jest. potfebt
dvoutfetinové vétsiny (§ 20, 21 zdk. ze dne 25. &ervna 1867 & 101 f. z.).

Hodina &ekaci (hora legalis),

Hodina ¢ekaci jest hodina v civilnim procesu pti nafizenf stini
ustanovend ku dostaveni se spornych stran, tak %e se md za to, Ze strana
se nedostavila teprve tehdy, kdyZ bé&hem celé hodiny ji ku dostaveni se
vyméfené, pfed soudem se neobjevila (res. ze dne 11. zd¥H 1784 sb. z.
s. & 336 a/a). Doba, kdy stini méd se odbyvati, musf byti tak urlena,
aby viechny strany o ném v &as mohly byti vyrozumény, tak aby jim



