-— Cis. 6210 —

Cis. 6219.

Pokus zloCinu tazkého poSkodenia na tele podra § 301 tr. zak. nie
je pojmove vylaceny.

(Rozh. zo dna 31. maja 1938, Zm IV 247/38.)

Najvy3§si sad v trestnej veci proti A. pre zloCin podla §§ 65,
301 tr. z. atd., zmdto¢né staznosti obzalovan¢ho a jeho zvoleného
obhajcu zCasti odmietol, zCasti zamietol.

Z dovodov:

Dovod zmédto¢nosti podla § 383, ¢, 1 b) tr. p. uplatauju stazovatelia
namietkou, ze pokus zloCinu tazkého ubliZenia na tele je poimove vy-
luCeny, lebo tmysel pachatela smeruje vSeobecne len na ublizenie na
tele a pachatel’ si vraj nemdze vopred vypocitat, ako dlho bude poSko-
denie trvat, a poukazujtic zrejme na to, Ze pachatel mdze byt zodpo-
vedny len za vysledok skutoCne nastaly, domdahaju sa, aby &in obZa-
lovaného bol kvalifikovany len ako precin l'ahkého ubliZenia na tele,
resp. prestupok nebezpecCnej hrozby alebo prestupok urazky.

Zmétocna staznost je v tejto Casti bezzdkladnd. Podla § 65, odst. 2
tr. z., je pokus zloCinu vzdy trestny. Ani z ustanovenia § 301 tr. z. ne-
plynie, Ze by pokus tohoto zloCinu bel zasadne vyluceny.

K skutkovej podstate trestnych ¢inov v § 301 tr. z. uvedenych staci
amysel ublizit na tele a z toho, Ze pachatel’ je vidy zodpovedny za
vysledok, trebars aj tazsi, ktory ani nezamySlal, eSte neplynie a ani
nel'ze z ustanovenia § 301 tr. z. dovodit, ze pachatel je v kazdom pri-
pade zodpovedny len za vysledok, ktory skutoCnec nastal. Ked mal
pachatel’ umysel sposobit tazké, cez 20 dni trvajuce poranenie a len
pre okolnosti na jeho voli nezavislé spdsobil len poranenie I'ahSie alebo
vobec ziadne, niet dovodov, preco by nemohol byl uznany vinnym
v pokuse tazkého ubliZzenia na tele.

Ta zistena skutocnost, ze sa obzalovany rozmachnul na poskode-
ného sekerou, tedy néastrojom vel'mi nebezpeCnym, a mieril priamo na
jeho hlavu, oddvodiuje zaver, Ze obzalovany mal tmysel spodsobif
ublizenie tazké, cez 20 dni trvajuce a ze taky tazky vysledok objektivne
nastat mohol a ked zamyslany vysledok nenastal len preto, ze posSko-
deny priskocil blizko k obzalovanému, takZe bol zasiahnuty len poriskom
sekery a poraneny len Pahko, spravne shladaly niZSie sudy v jednani
obzalovan¢ho pokus zloCinu tazkého ubliZzenia na tele podla §§ 65,
301 tr. z. a nezavinily vytykany zmétok, ked nekvalifikovaly ¢in podia
niektorého z miernejSich ustanoveni trestného zdkona, zmatocnymi staz-
nostmi uvadzanych.



