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(p. s. 7., i. popl. z) Naproti tomu jest Zidost za zahijeni amortisaniho
fzeni kolkem 1 zl. opatfiti, jelikoZ k Zidosti té vydd soud edikt (p. s. 43,
3, d. popl. z). VSecky ostatn{ Zidosti kolkuji se kolkem za 36 kr. na
kaZdém archu.

Amortisace starych zivad aneb pohleddvek knihovnich. I. Knihovni
zékon ze dne 25. Cervence 1871 & 95 f z. ustanovuje: Uplynula-li od
vkladu hypotekarni pohledivky neb od posledniho na ni se vztahujictho
zépisu doba nejméné padesiti rokv a nemohou-li ti, ktefi dle zapistv
opravnénymi se byti jevi, aniZ dédici a ndstupci jich byti nalezeni, v dobé&
té také ani kapitdlu ani Grokd nevyzvedli, aniZ jinym zplsobem privo
prokdzano bylo, miiZe dluinik u knihovniho soudu Zadati o zaveden{ amor-
tisace (§ 118.) V Zddosti md Zadatel udati divody Zadaného umofeni.
Shleda-li soud, %e Zadosti mibZe byti vyhovéno, ma vyzvati ediktem ty,
kdoZ na hypotekarni pohleddvku ¢&ini naroky, aby se pfihlasili. (§ 119).
V ediktu budiZ pfesné oznaten vklad se viemi k nému se vztahujicimi
zapisy a ustanovena lhita ku pfihldSeni ndroku na dobu jednoho roku
s uddnim posledniho dne dle kalendéafe, jenZ uréi se pfiblizné vzhledem
k tomu, kdy edikt bude po prvé uvefejnén. Edikt budiZ vyvésen v bu-
dové soudni a po tfikrat uvefejnén v novindch k tfednim vyhlaskdm
uréenych. Soudu knihovnimu jest zilistaveno, edikt téZ v jinych, tu i cizo-
zemskych novindch uvefejniti. (§ 120.) Pfihlasi-li kdo néjaky ndrok v dobé
"ediktdlniho fizeni, budiZ o tom vyrozumén ten, jenZ o amortisace byl Zadal,
a Gfastnikim zistane na vili, aby o nidroku vymohli rozhodnuti v cesté
sporu. Minula-li v3ak lhiita ediktdlni, aniZ by se byl kdo pfihlasil, povoli
soud knihovni na opétnou Z4dost vymérem amortisaci vkladu, jako% i z4-
pist k nému se vztahujicich, a zaroved jejich vymaz. (§ 121.).

II. Poplatky. Jako pfi kaZdé Zddosti knihovni, obna%{ i tu poplatek
kolkovni z prvnihu archu Zidosti 1 zl. 50 kr., kdeZto nalez poplatku ne-
podléhd (p. s. 43.i. popl. zdk.). Zakon ze dne 17. dubna 1875 & 52.f. z.
stanovi nyni osvobozeni od poplatkit pro ony pohledavky, které bez ohledu
na ptisluenstvi obnos 100 zl. nepfevy3uji. Osvobozeni vztahuje se na po-
danf, vymazna prohlaSeni, ovéfovani podpisfi, protokoly a jednini ufedni.
TotéZ plati pro spory, spisy stran a nalezy, které se vyskytly za pfitinou
vymazu takovych zdvad. Téchto vyhod poZivaji téZ spisy a piilohy, vak
jenom potud, pokud slouZi ku provedeni vymazi, proeZ na misto znimky
kolkové uvésti nutno protistranu, pfedmét pohleddvani a pfislu$ny soud
knihovni. Ustanoveni tohoto zikona plati téZ tcnkrate, jedna-li se o vymaz
jediné davky naturdlni jiZ splnéné (dodani dobytka, zafizeni, vystrojeni
svatby, pohibu atd.). Davky naturdlni, které se opétuji, jsou vylouceny. V téze
vloZce knihovni mibiZe jednim ediktem vice bfemen najednou vymazino
byti. — Pifivod motivu tohoto poplatkového zikona hledati dluino ve
drivéj$i praksi, dle niZ pFi pozfistalostech veSkerd passiva pozfistalostnf
z tGfedni moci knihovné zjisfovidna byvala. Tak se stalo, Ze byly pozem-
kové knihy mensimi zévadami takméf zaplaveny, jich vymaz vyZadoval
pak daleko vétsiho nékladu, nez co obndSela jich hodnota.

Anatocismus viz Uroky.

Annuita viz Amortisace.

Anticipace diikazii viz Dikaz.

Appellace (Stiznost odvolacf). I. Pojem. A. jest opravny prostfedek
proti soudnimu vyroku, ktery byl ve formé rozsudku vynesen, k tomu sméfu-
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jici, aby druhd stolice vyrok ve prospéch stéZujiciho zménila a po ptipadé
zrudila aneb doplnéni cel¢ho fizeni nafidila (§ 252—259. o. s. f.) StéZovati
mozno sobé bud proti celému ndlezu neb jednotlivym jeho ¢dstem a sice,
jak ve véci samé, tak i pokud se tyce ttrat sporu. Vyloudena jest stiZznost
odvolaci v fizenf ve vécech nepatrnych a v tzemi haliéského soudniho
fadu proti rozsudku na zdklad¢ doznani vynesencého (§ 329. zapadohalié. s. £.).
Proti pfisudku nepfipou$ti se samostatné appellace, av$ak lzc sobé stéZo-
vati proti pfipusténi ditkazu svédeckého neb znaleckého pfisudkem v appel-
laci proti rozsudku ve véci hlavni vynesenému (§ 17. zdk. zc dne 16. kvétna
r. 1874). Za to byla samostatnd appellace proti rozsudku, kterymi na
protiditkaz svédky v fizeni pro evitando perjurio nalezeno bylo, rozhod-
nutim nejv. s. dv. (Rep. ndl. 92.) pfipusténa.

II. VScobecnd ustanovent:

1. Pravo appellaci podati maji sporné strany, jich zdkonn{ a pravni
zistupci neb zastupcové do sporu vstoupivdi (Intervenienten) a zastupci
téchto; nepoda-li viak strana sama appellaci, stivd sc appellace zastupce
do sporu vstoupiviiho bezfi¢innou. (Rozh. n. s. dv. & 3456). Je-li vice
dctastnikd sporu, pokladaji se za stéZovatele i ti, kdoZ v prvni instanci
se nebréaniliy o nichZ v8ak dle zdkona nutno miti za to, Ze nesouhlas{
s tim spoluticastnikem, ktery ve sporu na Zalobu odpovidal, pfedpokladaje,
Ze appcllace aneb revise tykd se pfedmétu vSem uclastnikim spoleného,
a Ze nenf jen na osobu stéZovatelovu omezena (dv. d. ze dne 5. bfezna
1847, sb. z. s. & 1042). Byl-lli na jméni stéZovatelovo vyhld$en tGpadek,
nastupuje na jeho misto véfitelstvo (§ 7. konk. f.).

2. Appellace svéddi sice soudu druhé stolice, podava se viak u soudu
nalézajictho, kteryZ postoupi ji pak soudu druhé instance ku rozhodnuti.

3. Byla-li stiznost odvolaci podana, nenabude rozsudek prévni moci,
takZe nemiZe byti vykondn.

4. Uvddéni novych okolnosti v appcllaci jest vylouceno.

5. Vrchni zemsky soud, jemuZ spisy se zpravou prvniho soudce pfed-
lozeny byly, miiZe rozsudek v odpor vzaty bud potvrditi neb celé Fizeni
jako neplatné zrusiti, aneb rozhodnuti ve véci hlavni neb ohledné pfislu-
Senstvi zméniti. Nehledé ku pfipadu zmateCnosti fizeni, ve kterém# soud
z povinnosti Gfedni ndlez zruiti mibiZe, nesmi soud ptekroditi p#i roz-
hodovani prosbu stiZnosti, takZe nikdy rozsudek druhé instance zménu
v neprospéch stéZovatele obsahovati nemtiZe. Nenf dovoleno zméniti nélez
o utratach, ncZadal-li za to stéfovatel. StéZuji-li sob& obé& strany, jest
zména in pejus v mezich ndvrhli obou stran dovolena (kn. jud. & 31).

6. Upusti-li strana od appellace, miiZe se jeité béhem lhiity odvolaci
piece stiZnost odvolaci se svolenim protivnika a pti zdvaZnych okolnostech
podati (dv. d. ze dne 13. tinora 1798, sb. z. s. 401). — Vzdaji-li se obé&
strany appellace, ale potom ji pfece podaji, poklidi se toto vzdini se
zruSenym. Bylo-li nastoupeni pfisahy zpét vzato, miZe appellace je§té€ po-
<ddna byti. (Rozh. ze dne 30. &ervna 1887 (»Privnik<). O tom, miZe-li
strana podanou jiZ appellaci zpét vziti, rozchazejl se ndzory; prakse to
‘pripousti.

III. Vtidném fizen{ rozeznivati dluZno ohldSeni sti¥nosti odvolaci
a stiZnost samotnou, kteréZ podati jest ve lhiitich zdkonem stanovenych.
‘Od toho &asu, co prodlouZeni lhaty ku sti¥nosti novellou zru$eno bylo,
podiavd se ohldSeni stiZnosti a stiZnost sama zirovefi. Aby spor znovu
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prozkouman byl, stali jen ohld%eni stiZnosti odvolaci, kteréZ vSak Zddosf
za zménu ndlezu obsahovati ma; neobsahuje-li Zadnou vyslovnou Z4idost,
ma se za to, Ze se trvd pfi prosbé v Zalobé& neb odpovédi obsaZené. Appel-
lace cestou telegrafickou jest dle rozh. & 7173, 8794, 9154, dovolenou.
Na stiZnost odvolaci, jakoZ i na pouhé ohli%eni jeji — odpovidd odpiirce
odpovédi appelatni. OhldSeni stiZnosti jakoZ i stiZnost a odpovéd appellaéni
budteZ ve dvojim stejnopise podany, z nichi jeden odptirci se dorudi
a druhy se zprivou prvni stolice druhé instanci se ku rozhodnuti odevzda.
Appellace v fizen{ pfsemném musf pisemné podéna byti. (Rozh. 740, 7841).
Pfi sporech na venkové vedenych jest dovoleno, aby strana tstné prednesla
appellaci ve lhité zdkonité. Odpirce miiZe pak o tom vyslechnut byti
a odpovéd do protokolu podati. Zde stadi k zachovani lhiity odvolaci,
bylo-li ve lhité appellaéni za nafizeni stdni ku protokolovani stiZnosti %a-
dano. (Rozh. 1016.)

Lhiita pro ohldSeni stiZnosti a podani stiZnosti a odpovédi obnasi
14 dni, ve vécech obchodnich 8 dni (téZ ve sporu excisnim. Rep. ndl.
¢. 37, nikoliv v8ak ve sporu oposi¢nim, rozh. ¢ 9215), v obvodu zipado-
hali¢. soud. fddu plati ve vécech obchodnich 3 dny a nedd se prodlouZiti.
Lhiita ta potindA dnem doruceni rozsudku nebo diivodi rozhodovacich,
pokud o tyto ve lhiité zdkonné Ziddno bylo. (Rozh. 6517). Byl-li rozsudek
pro nelitelnost stranou vricen, béZ lhlta dale. (Rozh. 7440). Podi-li se
ohlaSeni appellace neb revise po uplynutf lhiity, a Zidal-li jiZ odptirce za
exekuci md se zamitnouti, jinak viak dorudi se odpiirci k odpovédi. Zada-li
odplirce v tomto pi#ipadé, aby appellace jako opozdénd zamitnuta byla,
neb nepoda-li viibec odpovédi, nepfikro¢i soud vibec Kku posouzeni véck
hlavni. Poda-li v8ak odpirce odpovéd co do véci hlavni, md soud o appel-
laci rozhodnouti. Restituce (navriceni ku pFededlému privu) po zmeSkéani
lhiity mé misto pouze pfi ohliSeni stiZnosti, nikoliv ohledné stiZnosti samé.

IV. Zvlastni zplsoby #izeni:

1. V fizen{ strué¢ném miZe byti appellace podédna pisemn® aneb
Gstné, aviak jen béhem 8 dnlt ode dne dodani rozsudku (nchb divodd
rozhodovacich aneb dfikaznich protokold, o jichZ doplnéni Z4dino bylo
v ustanovené lhiité. Rep. ndl. €. 26). I po uplynuti lhity méZe byti appel-
lace za souhlasu odpiircova pfijata. (Rozh. 5712, 8458); byla-li appellace
v Cas odesldna, v3ak zpozdila-li sc bez viny strany, pfijme se dle rozh.
12327, jinak vSak se zpozdénd appellace zamitne. OhliSen{ stiZnosti a stiz-
nost sama poddvaji se zaroven. StiZnosti oddélené pozdé&ji podané soud
nepfijme; téZ odpovédi appellacni jsou vylouceny (§ 44. str. £.). Soud
appellaéni miiZe véc bud hned rozhodnouti neb fizeni zrusiti, a nové pro-
jednavani nafiditi, jakoZ i bez ohledu na vyslech svédkt a znalc prvni
instanci provedeny, dalsf fizeni diikazni neb nova slySeni svédkl a znalch
nafiditi i kdyZ strany o to neZidaly, kdyZ fizeni jest tak vadnym, Ze di-
kladné rozhodnuti sporu jest nemoZnym a od pokraovini fizeni vysledku
ofekavati lze (§ 49. str. ). Doplnéni rozsudku kontumacniho nelze na-
fiditi. (Rep. 5370). Je-li aspofi dvé advokitd v sidle soudu, musi stiZnost
pfsemn4d advokitem podepsana byti.

2. V fizeni ndijemném ma se podati ohli%eni a zaroveii provedenf
appellace a revise béhem 3 dnii ode dne dorudeni rozsudku nebo dikaz-
nich protokoll (§ 15. ndj. fiz.). Lhiita pro appellaci ve sporu o zaplaceni
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nédjemného (rep. 5307) nebo o zrufenf smlouvy (2525, 2995, 8210) jako
i pro appellaci proti rozsudku vyklizenf nafizujicimu obna% 8 dni. -

3. V fizenf sméncdnim podati jest ohla%eni appellace a revise,
jakoZ i stiZnosti samé ve tfech dnech ode dne doruceni rozsudku. Telegra-
ficka pfihlaska ku nejvy3§imu soudnimu dvoru neni dovolena. OhlaSen{
stiZnosti a stiZnost odvolaci sama mohou se zvl4$té podati.

4. V tifzenf o neplatnostf neb o rozloudeni manZelstv{
predpisuje se v § 18. fiz. v. v. manZ, v p#ipadé, %e by rozsudek na
neplatnosf aneb rozlouteni manZelstvi znél, ustanovenému obhdjci svazku
manZelského podédni appellace.

5. V fizeni syndikdtnim rozhoduje o appellaci nejvyssi soudni
dvir, protoZe vrchni zemsky soud jest instanci prvni (§ 17. zdk. ze dne
12. ervence 1872, & 112 . z.).

V. Poplatky. Ohli%eni appellace bez rozdilu, zda-li téZ stiZnost odvo-
laci obsahuji Cili nic, podléhaji nasledujicim poplatkiim: Nebyl-li z rozsudku
prvni instance vét$i poplatek neZ 5 zl. zapraven, rovnd se kolek na appel-
laci kolku obnosu takového, ktery by kaZdé strana na rozsudek diti musila.
V ostatnich ptipadech kolkuje se prvni arch kolkem za 10 zl, kaidy
nasleduyjici arch kolkem za 36 kr.; ve spornych vécech, 50 zl. nepfevy-
Sujicich, 12 kr. (s. p. 43. g. popl. z). Pro kolkovini appellace jest roz-
hodnym obnos rozsudku prvni instance a nikoliv obnos, ohledné kteréhoZ
stéZovatel si stéZuje. (Budwinski 1043). StiZnost odvolaci, nebyla-li zarove
s ohldSenim stiZnosti podina, jakoZ i odpovéd appellaéni podléhaji kolku
36 kr. po pfip. 12 kr. (s. p. 43 a. popl. z.).

O odvoléni dle nového soud. fidu viz ¢lanek »Odvolanie.

Appertinence viz Pf{sluenstvi.

Archiv, I. Pojem. A. jest sbirka dileZitych a pamatnych listin, kterés
budoucnosti zachovény byti maji. Timto li§{ se archiv od spisovny é&ili
registratury, kterdZ slou¥{ jen ku prozatimnimu uschovani listin ddleZitych
i nediileZitych. Archivy se nezaklidaji jen pro ucely historické a zdkonodérné,
nybrZ mohou slouZiti i prdvni praksi. Rakouské zdkonodarstvi nezaséhlo
jesté¢ v zdkonné upraveni archivafstvl, nisledkem ¢choZ mbize kazd4 fysick4
a morélni osoba archiv sob¢ zaloZiti.

II. NejdileZit¢j$imi archivy v Rakousku jsou:

1. Statnf archiv ve Vidni spojeny s domicim a dvornim archi-
vem, kteryZ jest podfizen ministerstvu domu cisafského (c. a k. doméci
dvorni archiv a stitni archiv).

2. Nejvy$§si doméci a rodinny archiv, statnf archiv (listiny
a spisy) a sbirky s bibliotékami. Sem jsou pfidéleny vévodsky lotrinsky
archiv (od r. 1765), arcibiskupsky solnohradsky a tamé&j¥f kapituln{ archiv
{od r. 1806), archiv f{¥ské dvornf rady (od r. 1807), kniZeci arcikancléf-
sky (mohulsky) archiv, a (od r. 1806) archiv byvalé stitni rady rakouské.
Pristup dovoluje se jen za tdcelem védeckého badani.

3. Archivministerstva vnitra obsahuje listiny z polovice 15. sto-
leti aZ do r. 1848 a v 8 oddélenich spisy tykajicf se viech odvétvl sprivy
politické. Povoleni k pouZiti udilf ministerstvo vnitra, jemuZ jsou jesté dile
podiizeny

4. MistodrZitelské archivy v Solnohradé (ustfedni spisovna),
ve St. Hradci, v Innomostl, v Celovci, v Tersté, v Praze (Pfedpisy o po-
ufiti a propfijéeni: vyn, praes. ze dne 6. bfezna 1887, & 5810; Ceska



