Cis. 917.
Dozorce véznf poziva ochrany § 153 tr. zak.
(Rozh. ze dne 7. zari 1922, Kr 1 690/22.)

NejvyS§s8isoud jako soud zruSovaci zavrhl po ustnim li¢eni zmia-
te¢ni  stiznost obzalcvaného do rozsudku zemskcého trestniho soudu
v Praze ze dne 27. biezna 1922, jimz byl stézovatel uznan vinnym zlo-
¢inem podle § 153 tr. zik. — mimo jiné¢ z téchto

ditvodnu:

Co ce tyce diivodu dle § 281 ¢is. 10 tr. ., ifm7 zmatedni stiznost nplat-
fiuje, 7e dozorce véziit nepoziva ochrany dle § 153 tr. zdk., ponévad? pry
neni vereinym tfednikem, dluzno odepfiti zmatecni stiznosti opravnénosti.
Verejinym tfednikem ve smyslu § 153 tr. zak. dluzno vzhledem k definici
poimu fOfednika v druhém odstavei § 101 tr. zdk. rozumdti kazdcého, kdo
pfimym nebo nepiimym verejnym piikazem, prisezné nebo bez piisahy
ic zavazan, obstaravati zaleZitosti viady. Poimu zalezZitosti vlady odpovida
souhrn zafizeni vefeinc¢ho prava, iimiz upraveny isou zdalezitosti vefeiné
t. i. takové, které se dotykaji bezprostfedné celku neb aspoi jistého kruhu
stitnich obcant, a jimiz stdtni obCan¢ podrobeni jsou nafizenim, k tomu
cili nutnym. K zdlezitostem vidady ndlezeji zcela nepochybné zejména i za-
lezitosti, spadajici v obor trestniho soudnictvi, vykondavancého stiatem, a
neni konec¢n¢ priciny k pechybnostem v tom smcéru, ze i dozorce veziil.
vyvkonavaje v této své vlastnosti dozor nad vézni, jemu jako sluZebni
povinnost uloZeny, obstardvati takto zdleZitosti vlady. Nesejde imenovit¢
ani na tom, 7Ze¢ pri icho Gfednich vvkonech strdnka télesna pfevlada nad
strankou duSevni; zdkon v tom smcéru nijak nerozeznava a necini poimy
svefeiného tfednika« a »obstardvani zaleZitosti vlddy« odvislymi od
predpokladu, by v prvém smcru Slo jen o osoby vysS§iho piedbézného
vzdelani pokud se tyce vyssi inteligence duSevni vubec, v druhém sméru
pak o tkony predpoklddajici toto vySSi vzdélani nebo vysSs§i inteligenci
¢ili takové, které piichazeji k miste bud vyhradné nebo pfevazné innosti
duSevni. Pravem uznal proto nalézaci soud dozorce vzt ve statni véz-
nici na Pankrdci, Aloisa R-a jiz vzhledem k povaze sluzeb, na ném stitem
pozadovanych a jim plnénych, za vefejncho afednika ve smyslu § 153 tr.
zdk. a nebylo potiebi, aby byl sviij vyrok v tomto ohledu zvlast odii-
voditoval.

Cis. 918.

Jde o pokus podvodu, mél-li pachatel na cestach padélané cestovni
povoleni, trebas ho nebyl pouZil,

(Rozh. ze dne 7. za¥i 1922, Kr 1 1006/22.)

Neivys§sisoud jako soud zruSovaci zavrhl po tstnim liceni zma-
tecni stiznost obZalované do rozsudku krajského soudu v Chebu ze dne



