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pfipadé byti v podnicich zaméstnan, bylo-li by to proti zajmim stitu
nebo na ujmu vaznosti stavu, zejména mohl-li by pfi této innosti vy-
uzitkovati svého drivéjsiho ifedniho postaveni. Podle odst. 2 cit. ustano-
veni trestad se pfestoupeni zdkazu uvedeného v odst. 1 disciplinarné, pfi
Cemz lze uloziti i trest ¢aste¢ného neb uplného odnéti odpocivnych naroki,
a to i kdyby tento trest podle jinych platnych ustanoveni nemohl byti
uloZzen. Z toho plyne, Ze ustanoveni § 14 cit. zdkona ma povahu disci-
plinarné-trestni a Ze proto pfestoupeni zdkazu uvedeného v odst. 1 to-
hoto pfedpisu miZe stihati pfislusna disciplinarni komise, jiz jediné pfi-
slusi rozhodovati s dfinkem pravni moci schopnym a jejiz rozhodnuti
ve shora uvedené véci je zpiisobilé zasdhnouti do subjektivnich prav
statniho zaméstnance ve vysluzbé, o némZ mluvi ustanoveni § 14. Ale
pak sludi na naf. vynos zal. afadu, ktery s pohrizkou disciplindrniho
zakroCeni uklada st-li, aby se vzdal vykonu advokatni prakse, pohlizeti
jen jako na pouhou vyzvu, kterd sama o sobé& nemfize jeviti Zadnych
pravnich a¢inki ve véci, o niZ jedna ustanoveni § 14 cit. zdkona, a ktera
nebyla proto zptisobilou zasdhnouti néjak ruSivé v subjektivni prava
st-lova.

C. 12.728.

Zivnostenské pravo: * Majitel obchodu se smiSenym zbo-
Zim nebo zboZim materidlnim neni opravnén pfijimati zakazky na zho-
tovovani amatérskych fotografii.

(Nalez z 16. ledna 1937 ¢&. 3536/35-3.)

V & c: SpoleCenstva fotografii pro obvod obch. a Zivn. komory v Olo-
mouci, v Plzni, v Praze a v Hradci Kralové (adv. Dr. Jan Prochazka
z Prahy) proti rozh. min. obchodu z 12. bfezna 1935, 6. Cervna 1935,
17. kvétna 1935, 3. zafi 1935 (za zac¢. Karla W. v Plzni adv. Dr. Viktor
Klen z Prahy a za zGé. Karla H. ve Veleslaviné adv. Dr. Vlastimil
Vavra z Prahy) o rozsahu Zivnostenského opravnéni. .

Vyrok: Nafikana rozhodnuti se zruSuji pro ne-
zakonnost, pokud jimi bylo vysloveno, Ze Oskar
H., Karel W, FrantiSek B. a Karel H. jsou opravnéni
pfijimati zakadzky na fotografie'azvétSeniny jich.

Diavody: I. Vymérem z 6. listopadu 1934 rozhodl zem. tfad
v Brné na zakladé ustanoveni 2. odst. § 36 Zzivn. fadu, Zze Oskar H.
z Olomouce jako majitel Zivnostenského opravnéni znéjiciho na »ob-
chod se smiSenym zboZim, obchod s drogami a chemikaliemi v drob-
ném i velkém« prekrocil rozsah svého Zivnostenského opravnéni tim,
ze provadél vyvolavani, kopirovani amatérskych snimkd, pokud se tyce
prevzal zakazky na tyto dkony.

II. Vymérem z 26. bfezna 1935 zem. fad v Praze rozhodl na za-
kladé § 36 odst. 2 Zivn. fadu, ze Karel W. v Plzni neni na zakladé
zivnostenského listu zné&jiciho na obchod se smiSenym zbozim a pfed-
méty fotografickymi a na podkladé koncese drogistické opravnén k vy-
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volavani, kopirovani, zvétSovani a pod. amatérskych snimka fotogra-
fickych, ani k pfijimani zakazek na tyto prace, nebot tato &innost po
zivnostensku provozovana je souCasti fremeslné Zivnosti fotografické.

lI. Vymérem z 26. fijna 1934 rozhodl zem. ufad v Praze na zakladé
ustanoveni 2. odst. § 36 Zivn. fadu, Ze na podkladé Zivnostenského listu
vydaného Frantisku B. byv. okr. spravou politickou v Turnové z 24.
ledna 1925 a zné€jiciho na obchod se zboZim smiSenym, zejména mate-
ridlnim, neni opravnén k vyvolavani, kopirovani, zvétSovani a pod. ama-
terskych snimki fotografickych, ani k pfijimani zakazek na tyto prace,
nebot tato Cinnost po Zivnostensku provozovani je soulasti femesiné
zivnosti fotografické podle zakona z 1. Cervence 1926 &. 140 Sb.

IV. Vymérpm z 18. ledna 1934 rozhodl zem. tifad v Praze na zakladé
2. odst. § 36 zivn. fadu, Ze Karel H. na zakladé Zivnostenského listu
vydaného mu magistratem hlav. mésta Prahy 24. prosince 1915 a zné-
jiciho na obchod se smiSenym zboZim a zbozim materidlnim neni oprav-
nén k prijimani zakazek na vyvolavani, kopirovani a zvétSovani ama-
térskych snimkii, nebof tato ¢innost po Zivnostensku provozovana je
sou¢asti femesiné Zivnosti fotografické podle zdkona z 1. Cervence 1926

« & 140 Sb.

Odvolanim podanym z téchto 4 vymérii vyhovélo min. obchodu naf.
rozhodnutimi pouze, pokud jde o pfijimani zakazek na fotografie a zvét-
Seniny, zménilo vyméry ty v tomto bodé&, vyslovivsi, Ze odvolatelé jako
majitelé Zivnostenského opravnéni znéjiciho na obchod se smiSenym
zboZim jsou podle § 38 a) odst. 2 Zivn. ¥adu opravnéni pfijimati za-
kazky na zhotoveni fotografii a zvétSenin, jezto jsou zbozim, které je
povoleno volné prodavati (§ 38 odst. 1 Zivn. fadu) a s nimz odvolatelé
podle znéni svych Zivnostenskych listi jsou opravnéni obchodovati
v drobném (§ 38 odst. 3 Zivn. fadu). Avsak jsou povinni dati objednané
zbozi zhotoviti samostatnému vyrobci, t. j. opravnénému Ziviostniku.
Na véci nic neméni, Ze zdkaznik poZaduje zhotoveni fotografie nebo
zvetSeniny z pfinesenych, pfipadné i nevyvolanych negativii, nebot
pozaduje hotovy vyrobek zboZi, jimz je v tomto pfipad€ fotografie nebo
zvétSenina jeji.

Stiznosti u nss podané sméfuji proti rozhodnuti sub. I. az IV.
pouze potud, pokud v nich bylo vysloveno, Ze Oskar H., Karel W,
FrantiSek B. a Karel H. jsou na zakladé svého opravnéni k provozovani
obchodu se smiSenym zboZim, resp. Karel H. na zakladé Zivnostenského
listu na obchod se smiSenym zboZim a zboZim materidlnim opravnéni
pfijimati objednavky na ifotografie a zvétSeniny jejich. O stiZnostech,
které stoji na opa¢ném stanovisku, uvazoval nss takto:

Podle 2. odst. § 38 a) zivn. fadu je majitel obchodni Zivnosti oprav-
nén pfijimati zakdzky na zboZi, které podle opovédi své Zivnosti smi
prodavati. K tomu cili je také opravnén brati miru, pfedpokladajic, Ze
da objednané zboZi zhotoviti samostatnymi vyrobci. S tymz omezenim
smi provadéti zmény a opravy na vyrobcich jim dodanych.

Mimo spor je, Ze Oskar H., Karel W., Frantiek B. a Karel H. jsou
majiteli Zivnostenského opravnéni na obchod se smiSenym zbozZim, resp.
materidlnim zboZim, tedy majiteli obchodnich Zivnosti. Podle 2. odst.
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§ 38 a) byli by opravnéni pfijimati zakazky na amatérské fotografie,
kdyby je podle opovédi své Zivnosti sméli prodavati, nebof jen na ta-
kové zboZi sméji pfijimati zakazky. NeZ Zivnostensky prodej amatér-
skych fotografii je pojmové vylouCen. Amatérskou fotografii nerozumi
se fotografovéani provozované zpiisobem Zivnostenskym, nybrz fotogra-
fovani pro vlastni potfebu a zdbavu fotografem amatérem. Je-li pojmo-
vym znakem amatérské fotografie, Ze fotograf amatér fotografuje pro
vlastni potfebu a zabavu, pak neni amatérsky vyrobek (hotovy vyvolany
a okopirovany snimek z negativu, exponovaného amatérem) predmétem
obchodovani a ztratil by povahu amatérského vyrobku, jakmile by
pfiSel od obchodu; je tedy pojmové vylou€eno, aby takovéto amatérské
fotografie tvofily pfedmét néjaké obchodni Zivnosti.

Pfijima-1i majitel obchodni Zivnosti od fotografii amatéri zakazky
na provedeni jednotlivych asti fotografického procesu (vyvolavani foto-
grafickych snimkii, kopirovani, retuSovani, zvétSovani), nelze v tom spa-
tfovati provadéni zmén a oprav na vyrobcich jim dodanych po rozumu
2. odst. § 38 a) zZivn. fadu, nebot feCenou &innosti se pfeméiiuji hotoveé
vyrobky (nevyvolané fotografické desky) na novy (od fotografické desky .
odlisny) vyrobek, totiz na amatérskou fotografii. Tato &innost neni
provadénim zmén a oprav na vyrobcich dodanych majitelem obchodni
Zivnosti.

Pfijimani zakdzek na zhotovovani amatérskych fotografii neni pfi-
jimani zakazek na zboZi, které podle opovédi Zivnosti smi obchodnik
se smiSenym zboZim, resp. materidlnim zboZim prodavati, nybrz jde
0 objednavky na jednotlivé tikony fotografického procesu. K pfijimani
takovych objednavek v3ak opravnén neni. Na véci nic neméni, Ze podle
stanoviska Zal. ufadu obchodnici se smiSenym, resp. materidlnim
zboZim davaji provadéti prace potfebné k dokonceni amatérské foto-
grafie (vyvolavani fotografické desky, kopirovani, retuSovani, zvétSo-
vani) opravnénym Zivnostnikiim (fotografiim), nebot nejde-li, jak bylo
fefeno, o zbozi, které smi majitel obchodni Zivnosti prodavati, pak je
lhostejno, kdo fe€ené prace kona.

Vyslovil-li Zal. tfad, Ze Oskar H., Karel W., FrantiSek B. a Karel H.
jsou opravnéni pfijimati zakazky také na fotografie a zvétseniny vubec,
tedy i takové, které podle toho, co bylo feCeno, nelze pOV&iOV&Fl za
zboZi po rozumu ustanoveni 2. odst. § 38 a) Zivn. fadu, dopustil se
nezakonnosti.

C. 12.729.

Zaméstnanci vefejni.— Vojenské véci: I. * Statnim
odpodivnym (zaopatfovacim) platem ve smyslu § 7 vlad. naf. €. 252/
1933 Sb. o aspornych opatfenich persondlnich rozumi se i pozitky pfi-
znané podle § 11 restrikéniho zakona ¢&. 286/1924 Sb. pfi dobrovolném
odchodu z ¢inné sluzby. — II. * Spravni dafad, provadéjici sniZeni stat-
nich odpodivnych (zaopatfovacich) platii podle § 7 vlad. naf. & 252/



