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V§b6 ublada cit. zakon kazdému voli¢i povinnost zucastniti se volby.
Z této zasadni povinnosti prlpoustl vSak sub lit. a-e nékteré vyjimky,
jez maji vesmés ten smysl, Zze nechce uloZenim této povinnosti uvalovati
na voli¢e takové bfemeno, jez by jej pfespfili§ zatézovalo. Uznava tedy,
Ze urCitou mens$i miru obéti jest voli¢ vZdy povinen své voleb. povinnosti
ptinésti, nechce vSak, aby tato mira byla pfiliSna. Pokud jde o vzda-
lenost voli¢e v den volby od mista volby, stanovil za maximum této
obéti dostaviti se z mista bliz§iho nez 100 km. Ze velikost obéti dostaviti
se ze vzdaleného mista do mista volby nezavisi na tom, jak jsou ob¢
tato mista od sebe vzdalena ve vzdus$né Cafe, jest zcela jasné. Casto ]SOU
tu v pfimé linii v cesté feky, jezera, horstva a pod., a osoba, jeZ ma se
dostaviti do mista volby z mista svého pobytu, musi vykonati cestu tfe-
bas nékolikrate vétsi, nez ¢ini vzduSna ¢ara obou téchto mist. Pak ovSem
ukladalo by se voli¢im nestejné bfemeno, kdyby se zadalo splnéni vo-
lebni povinnosti i od takovych, kdoZ by musili vykonati cestu mnohem
vEétsi nez 100 km a nezadala by se stejna obét na téch, kdoz by m¢li
moznost dostaviti se k volbé po pfimé komunikaci pravé jen 100 km
dlouhé. Z tivah téch tedy jde, ze v § 6 cit. zak. vzdalenost nejméné¢ 100
km neznamena vzdalenost ve vzduSné Cafe, nybrz délku cesty, jiZ jest
tfeba uraziti. Ponévadz vSak naf. rozhodnuti zaloZeno jest na nazoru
opacném, bylo je zruSiti podle § 7 zak. o ss.

K tomu dluzno jes§té podotknouti, Ze na vyvody odv. spisu, dovozu-
jici, ze mezi obéma jmenovanymi obcemi jest i nejbliz§i komunikacéni
spojeni krat§i 100 km, nebylo lze vziti zfetele, ponévadz divod tako-
vyto v naf. rozhodnuti obsazen neni a st-li tedy nebyla dana moZnost
proti takovému odtivodnéni se braniti.

C. 7190.

Cesty. — Rizeni pfed nss-em (Morava): Politickym
stranam nepfislusi stiZni legitimace proti rozhodnuti zv-u mor., kterym
tento v dohodé g osp-ou ustanovil Cleny spravni komise pro silniéni
okres.

(Nalez ze dne 31. bfezna 1928 ¢&. 25.973/26.)

Prejudikatura: Boh. A 6684/26.

V & ¢: Okresni vedeni strany Bund der Landwirte ve St. proti morav-
skému zemskému vyboru v Brné o slozeni silni¢ni spravni komise.

Vyrok: StiZnostseodmitd jakonepfipustna.

Diavody: Ve schiizi z 10. dubna 1926 usnesl se mor. zv odvolati
dosavadni spravni komisi silni¢niho okresu $t-ského, nahraditi ji novou
spravni komisi a rozdéliti polet ¢lenii na jednotlivé politické strany
vzhledem k vysledku poslednich voleb do Nar. Shrom. v soudnim okresu
St-ském, pfi Cemz méli na stranu ném. agrarniki prrpadnoutl tfi ¢lenové.
Toto své usneseni sdélil osp-é ve St. s dotazem, zda s nim souhlasi a
se zadosti, aby v kladném pripade pol. strany vyzvala., by podaly navrhy
na jmenovani zéstupcii ve spravni komisi.

Osp ve St vyzadavsi si pfislusné navrhy od jednotlivych pol. stran,
pfi CemzZ %tezu]lcl si strana nominovala 3 kandidaty, sdélila zv-u pfi-
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pisem z 23. ¢ervna 1926, Ze s jeho shora uvedenym usnesenim souhlasi
a navrhla nové kandidaty do spravni komise silniéniho okresu, pfi tom
vSak za stéZujici si stranu jen dva za Cleny.

Na to vydal mor. zv naf. rozhodnuti, v némz prohlasil, Ze v dohodé¢
s osp-ou ve St. usnesl se odvolati nynéj$i spravni komisi silni¢niho okresu
St-ského, nahraditi ji novou sprdvni komisi a jmenovati jejimi &leny
osoby navrzené osp-ou, tedy ze st€Zujici si strany pouze &leny dva.

O stiZnosti uvazil nss toto:

Stiznost tuto podavéa okresni vedeni strany »Bund der Landwirte,
politische Partei des deutschen Landvolkes« ve St., tedy organ polit.
strany Cili organisace. Nss vyslovil jiZ v nal. Boh. A 6684/26, Ze poli-
tické strany (organisace) maji pravni osobnost, t. j. jsou zpiisobilé byti
subjekty prav a zavazkii jen potud, pokud jim to zdkon pfiznava. Pfi
nazoru tomto setrval nss i v daném pfipadé. Mohla by proto i v daném
pfipadé stéZujici si polit. strana byti uzndna za zpisobilou vystupovati
jako procesni strana, t. j. jako st-lka jediné tenkrate, kdyby ji zakon
néjaky v fizeni o sloZeni spravni komise okresu silni¢niho pfiznaval
néjakd prava nebo ukladal né&jaké zavazky. Jest proto hned z pfedu po-
ukdzati na to, Ze pouhym usnesenim zv-u a osp-é pravni osobnost a pro-
cesni zptisobilost stéZujici si strany pro dané fizeni zaloZeny byti ne-
mohly.

Jediné zakonné ustanoveni, které se zabyva zfizovanim spravni ko-
mise pro silniéni okres, t. j. spravniho organu, ktery ma v pfipadé roz-
pusténi okr. silni¢niho vyboru vésti zdlezZitosti a funkce tohoto rozpusté-
ného vyboru, jest pfedpis § 57 silni¢niho zak. mor. z 30. zafi 1877 &. 38
z. zak. mor. Kompetence ke zfizovani takového spravniho organu pfi-
znava se tu zv-u v dohod¢ s osp-ou, a neni tu ani zminky o tom. Ze by
komukoli jinému pfisluela jakakoli ingerence na zfizovéani tohoto orga-
nu nebo pravo stiZznosti proti aktu zfizovacimu. JiZ proto nelze pfipustiti,
ze by takovéto pravo mohlo pfisluSeti politickym stranam, a nemohlo
by jim pfisluSeti ani. kdyby bylo lze viibec mluviti o tom, Ze tyto polit.
strany jsou zastupci zaimovych skupin, jimz pfisluSelo pravo volby ¢&lenti
okr. siln. vyborti, nebot v daném pfipadé neslo viibec o zfizeni okr. siln.
vyboru, nybrZ o zfizeni spravniho organu na misto rozpusténého vyboru;
v tomto fizeni, jak jiz feCeno, zdkon nikomu. a tedy ani jmenovanym
zajmovym skupindm postaveni procesni strany nepfiznal.

PonévadZ tedy stéZujici si polit. strané v fizeni, z néhoz vySlo naf.
rozhodnuti, Zddné pravo nepfisluSelo, nedostava se také strané té pro
fizeni to pravni osobnosti a zpfisobilosti vystupovati v roli st-lky.

C. 7191.

Zabirani budov k ac¢eliim vefejnym. — Vojenské
véci: L I po vydani zak. ¢. 225/1922 a 118/1924 Ize mistnosti pro sou-
kromé ubytovani voj. gazisty zabrati podle zak. ¢. 304/1921, pokud
toho Zada vef. zajem. — II. Pouha docasna prestavka v uzivani mist-
nosti za Zivn. provozovnu sama o sobé jeSt€ neznamena, 7e stran mist-
nosti té€ch neplati vylu¢ovaci diivod podle § 10, odst. 3. &. 1 zak. ¢. 304/
1921.

(Nalez ze dne 31. bfezna 1928 ¢&. 3418.)



