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nani o celni unii, vypovézeni francouzskych avérti v disledku toho a
vSe, co pak z toho nasledovalo. Z vratké stavby byla vytaZena cihla —
zaCala se hroutit. Udalosti §ly za sebou jako blesky. Shrouceni Credit-
Anstaltu, rychlé stahovani avéra z Némecka, které nasledovalo a které za
prvinich sedm mésicia r. 1931 ¢inilo pies 3% miliardy marek,.pad Danat-
Banky, uzavieni vSech némeckych bank, nesnaze anglickych penéZnich
ustavii z likvidace kratkodobych 1uvértt zahraniénich a z nedobytnosti
vlastnich zapujéek v ciziné, zoufaly boj libry o udrZeni zlat¢ho standardu
a jeho konecné opusténi, leti nam pred ocima jako pestry a nadmiru
dramaticky film, v némz tézisko déje se nakonec pirenasi do Ameriky.
Kniha li¢i pak vsechny kroky, které byly k ozdravéni americkych ban-
kovnich pomért podniknuty a kon¢i kratkym narysem plani Roosevelto-
vych a jejich kritikou. Dr. Jar. Marcha.

ODBORNA POZUSTALOST A KORESPONDENCE DRA ANTONINA
RANDY A KORESPONDENCE JEHO RODINY. — Praha. 1934. Uspoiadal
Karel Skaba. Vydal Dr. mont. h. ¢. Otakar Krulis-Randa — str. 291 in-4.
— Do oslav Antonina Randy, jehoZ sté vyro¢i nerozenin a zaroven dva-
caté vyroc¢i amrti pripadlo na letoSni rok, jako milad a intimni vzpominka
zapada dilo, kieré vskutku pietnim zptusobem vydal vnuk slavného ces-
kého pravnika gen. Fed. Dr. Ot. Kruli$-Randa. Jeho zasluha spolu s pecli-
vym katalogisitorem Karlem Skabou se stupiuje tim vice, Ze¢ nejde jen
o ¢in ucty, nybrZz o praci, kterdA nam otvira bohaty pramenny material,
v némz se teprve dokresluje Randova osobnost. OvSem poradatel spravné
poukazuje, kdyz se byl dohledal prvni ¢asti rukopisné pozastalosti, Ze
je toho pomérné malo na Randuv vyznam, tento poukaz piimél Rando-
vy dédice, aby hledali ostatek. A tak se vskutku naslo mnohem vice (asi
proti puvodnim 1380 jeSté 3300). Ale zakladni poznamka vlastné zustava
v platnosti, protoze tu jde krome¢ malé sbirky konceptu (¢is. 11. 2165 aZz
2217) vesmdés o korespondenci doslou. O korespondenci vydanou (expedo-
vanou), ktera vlastn¢ tvori duSevni vlastnictvi korespondujiciho, jsme
1 tu — jako pii vSech starSich korespondencich — chudsi a bylo by za-
sluZné, aby pres vSechnu nesnaz a velikou kusost se patralo i po ni. Kli-
¢em a nespornym prius k ni je praveé tato korespondence, jejiz soupis se
nam tuto podava. Namilne snad leckdo, Ze¢ je v ni mnoho zbyte¢ného,
jako prosta podékovani, blahopiani, kondolence, visitky a pd., ale ocernuji
jejich dulezitost (vedle jinych momenta) i tim, Ze jediné timto zpusobem
se nam doslava soupis osob, s nimiZz Randa byl ve stycich.

Po formalni strance Skiaba zpracoval soupis nadvakrate: nejprve
mendi ¢ast 1, pak 1L, kazdou zvlast ¢islovanou inventarnimi ¢isly, pii
cemz u kazdého inventovaného kusu je signatura fasciklu a v ném pora-
dovcého ¢isla, diale struény (ale pievaznou vétSinou vystiZzny) obsah a ko-
necné v posledni rubrice jest oznacen druh korespondence (dopis, listek
a pod.). Rozdé¢leni na dvé ¢asti jest litovati, zejména dvojiho ¢islovani,
ale poznimkami poradatelovymi je i to omluvilelné. V druhé c¢asti jako
samoslainé kapitoly jsou shrnuty dokumenty k Randové dinnosti v Ceské
Akademii a v ministerstvu a v politice a kromé toho jeho poznamky
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z piednaSek a nékteré rukopisy jeho védeckych praci, poznamek a pod.

7 obsahu neni lehko naznacit i hlavni rysy. Bylo jiz fedeno, Ze se
nam tu podava kli¢ k biografii Antonina Randy. Ale to by bylo milo,
pondévadz jeho korespondence kromé toho, Ze nim ukazuje osobnost své-
tového formatu v jeho stycich s osobami jedine¢ného vyznamu, s nimiZ
leckdy je v nejitimnéjsi pratelské korespondenci, prinasi nam bohaty ma-
terial zejména pro vyvoj nasi pravni védy a pro historii politickou. Snad
bude nejlépe za mnoho slov uvést nékteré priklady (v zavorkach jsou
uvedena invent. ¢isla). Tak mame tu material pro rukopisny (RKZ) boj
(I, 11, 12, 42, 60 a j.), pro Randovy snahy dostat co nejvice ceskych
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uredniku do statni sluzby (1. 4, 25, 164, 199, 341 a mn. j.), pro jeho usili
o CeStinu v uiadech (I 565). Samostatnou stati jsou dokumenty o boji
za ¢eskou universitu v Praze (k r. 1882, I1. 1431, 1537 a j.). Kone¢né jesté
nékolik zajimavosti: tak se odtud dovidame (I. 911), Ze Ruber pripravoval
r. 1883 praci o moravském tribunalu, Mil. Tyrs 1881 si stéZuje Randovi
do potizt se svou habilitaci (I. 1145), prof. Ursiny 1904 prednaSi navrh na
slouc¢eni Ceské techniky v Brn¢ s budouci moravskou c¢eskou universitou
(I. 1164 s konceptem Randovy odpovédil), je tu i zachovana vyplata ho-
noraice za posledni Randiv prispévek (kritika Wellspachera v Pravniku,.
I1. 1730), Randovo doporuc¢eni znamcého kn. R. Taxise do Rumelie (II.
2390, 2798) a konecné i oznameni spolku VSchrdu o statutech Randova
fondu (I1. 3005). Poradatel vyslovil piani, aby se nam dostalo publikace
korespondence Randovy, referent by chtél byt neskromny a piat si, aby
vedle jeho korespondence doslo i na vydani nejvyznacénéjSich Randovych
dé¢l, po pr. i téch praci a poznamek, které se nam zachovaly jen v ruko-
pisech. Byla by to mala splatka velikého dluhu pamatce Antonina Randy.

Ca.

DR. ALOIS JINDRICH—DR. JAR. PODLIPSKY: Pensijni pojisténi
soukromijch zaméstnancit. Souborny popis a vyklad. 8°, str. 672, Praha
1934, Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi (V. Linhart). - Zakony
o jednotlivych odvétvich socialniho pojisténi patii k nejslozitéj$im a sou-
c¢asné k »nejodbornéjSime« zakontum viibece t. j. jejich znalost u pravnikil
neodbornych pravé pro zvlastnost a komplikovanost materie jest notoricky
pramala. Je dile znamo, Ze ¢im star$i je ncékteré odvétvi socialniho pojisté-
ni, tim komplikovanéjsi jsou normy o ném, v duisledku mnoZstvi dopliki
a zlepSeni, jichZ se pojisténi pribc¢hem casu dostalo. Tim je také bohatsi
praxe, bez jejiZ znalosti rovnéZ neni praktickému pravniku uspéSné moZno
se orientovati v daném oboru. To v8e vyvolava potfebu diikladnych po-
micek a komentarit a oviem i pomérné znac¢nou jejich produkci, alespori
u srovnani s jinymi pravnimi obory a v naSich pomérech. Nevyjde témér
vyznamnéjsi zakon z oboru socialniho pojisténi, aby v zapéti nevyslo hned
nékolik komentari. Pokud vSak jde o komentar takové urovné, jakou vy-
kazuje kniha Jindfichova a Podlipského, jest jeho vyjiti vidy uvitali. Je
to ostatné zatim jediny vyklad zakona o pensijnim pojisténi ¢. 26/29 ve
znéni nedavno vyslé novely ¢ 117/34 (a pokud vime, chysta se daldf
pouze jediny). .

Ziakon ¢ 26/29, ktery postavil pensijni pojidténi na nové zaklady,.
znamenal jisty meznik v jeho vyvoji. Komentaie, které vySly kratce po
jeho vydani (Gallas, Jindfich, némecky Lippertiv), nemohly jeSt¢ podati
informace o tom, jak judikatura a ostatni praxe bude jeho ustanoveni vy-
kladati. Teprve novela ¢ 117/34 dava komentitoriim moZnost podati bo-
haty material k vykladu a pouZiti zdkona z r 1929, jak ho prinesla péti-
leta praxe. Této moZnosti vyuzili autoii zpusobem témdér vycerpavajicim.
A v tom spoc¢iva hlavni cena jejich knihy. Neni jediné pravni normy ty-
kajici se pensijniho pojisténi, ale snad ani jediného vyznamncého judikatu
a rozhodnuti, aby nebyl v komentaii uveden.

Autofi rozdélili knihu na ¢tyfi dily: V prvém podavaji vyvoj pensij-
niho pojisténi a souborny popis dnes platného zakona, v druhém otiskuji
text zdkona (ve znéni novely) s vykladem k jednotlivym paragraftim,
v tietim otiskuji novely k pensijnimu zikonu v autentickém znéni, pii-
slusné mezinarodni smlouvy a ostatni normy majici vyznam pro pensijnf
pojisténi a dale resoluce zakonodarnych sbort usnesené pii projednavani
novely z r. 1934. Ve ¢&tvrtém dilu jsou otisknuty vzorce formulait pouzi-
vanych u VSeobecného pensijniho ustavu, vyplnénych praktickymi pripady
(zde jsou otiStény ndkteré, jichZ pouZiva jediné dradovna A v Praze, coz
miZe vésti v obvodech ostatnich tifadoven k nedorozuméni).

Jak vidno, rozhodli se autoii pro rozdéleni vykladu o obsahu zikona
na souborny popis, v némzZ srozumitelné¢ a instruktivné reprodukuji obsah



