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padé neshledala splnénym. K Gsudku tomu dospéla komise na zakladeé
volného ocenéni vysledku Fizeni spravniho, pfihliZejic patrné zejména
k nespernym pfijmim manzela st¢zovatelCina a k tomu, Ze vydélek po-
volaného syna plynul sice do spoie¢né domdcnosti rodicu, Ze vSak ne-
sporné slouzil také ke kryti:ndkladi na jeho vlastni vyzivu.

Zodpovédéni otazky odvislosti a chroZeni vyzZivy ndlezi ke skut-
kovému zakladu nafikaného rozhodnuti, jehoZ pfezkoumdni nejvysSSim
spravnim soudem stati se muiZe nikoli po strance vécné, nybrz toliko s hle-
diska § 6, odst. 2 zdk. o spravnim soudu.

Jezto pak stézovatelka nevyivkala vibec vad po rozumu tonoto zda-
konného ustanoveni a nejvyssi spravni soud také jinak jich v nafikaném
rozhodnuti neshledal, musila stiZznost jako bezdiivodnd byti zamitnuta.

C. 16.

Vyiivovacipfispévek: L. Dostava-li opravnény pro sebe z a-
konity vyzivovaci piispévek, nemiiZze se domahati jeho zvyseni jem
proto, ze prispévek ten nestaCi, aby kryl {aké potieby tieti oscby, 0 niz
se cpravnény uvolil pecovati, ktera vSak sama naroku na prispévek po
povolaném nema. — II. Otec neni ze zakona povclian, aby pred
nejvys$§im spravnim soudem zastupcval nemanzelské dité své dcery.

{Ndlez ze dne 22. ledna 1919 ¢&. 185/18.)

sv s

V ¢c¢: Valentin Mfihlad ve Vala$ském Mezifi¢i (adv. Dr. Salomon
Heller z Val. Mezific¢i) proti Zemské vyzivovaci komisi v Brné¢ o vyZivo-
vaci prispévek. ;

Vyrok: Stiznost se zamitd jako bezduvodna.

Divody: KdvZ Bedfich Mfihlad, malifsky pomocnik ve Vitkevicich,
povolan byl ke sluzbé vojenské, byl jeho otci Valentinu Mfihladovi ve Val.
MeziFi¢i pfizndn vyZivovaci pFispevek, jenz postupné zvysen na 1 K 60 hal.
denné. Dne Z1. srpna 1617 pfihlasil Valentin Mfihlad ndrok na vyZivovaci
pfispévek také pro Josefa Mfihlada, nemanzZelského syna své dcery, na-
rozeného r. 1908. V Cetnické zpravé, jeZ ve véci byla vyzaddna, uvadi se,
7e povolany podporcval pry své rodice 20 K mési¢né. Manzelka povo-
lanéhc, byvsi Cetnictvem vyslechnuta, udala, Ze muzZ jeji, jak ii znamo,
otce svého penézi podporoval; jakd byla ta podpora, nevédéla. Hocha
Josefa Miihlada nezna. Okresni vyZivovaci komise ve Val. MezifiCi za-
-mitla po té pfihlasku vymérem ze dne 2. zafi 1917 €. 19.366. — Podanim
z 18. dubna 1918 74dal Valentin Mfihlad znovu, uvdd&je, Ze nemanzelsky
syn jeho slabomysiné dcery od narozeni Zije v jeho domdcnosti a Ze
veskera podpora povolanym poskytovana vztahovala se také na ono dité.
Okresni vyZivovaci komise bez nového Setifeni rozhodnutim z 30. dubna
1918 ¢..19.366 Zadost zamitla, ponévadz Josef Mfihlad jako synovec po-
voianého nema alimenta¢niho ndroku a jinak vyZiva jeho ani z Casti ne-
zavisela na pfijmu, plyncucim z prdce povolaného.

Odvolani podané z tohoto rozhodnuti zemska vyZivovaci komise za-
mitla nafikanym rozhodnutim, opirajic se ¢ tyto ditvody: :

Ze spisu je patrno, Ze povolany nebydlil se svym otcem ve spclecné
domacnosti a Ze ho rodporoval asi 20 K mési¢né. VyzZivovaci pfispévei
otci pfiznany presahuje miru zdkonem pfedepsanou, ponévadZz skutelnd
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podpora byla jen 20 K mési¢né. Nemanzelsky syn sestry povolaného nema
alimenta¢niho ndaroku vuci svému stryci, rovnéZ nema naroku na plny
vyzivovaci prispévek, ponévadz jednak nebydlil s nim ve spole¢né doma-
cnosti, jednak podpora byla nedostatecnd, Ze sotva stacila k vyZivé otcove.

Ve stiznosti k spravnimu soudu se uvadi, Ze povolany vzal na sebe
povinnost o svého synovce se starati, ponévadZ jeho nemanzZelsky otec
mu alimentaci neposkytuje a poskytovati nemiiZe, matka pak je nezpi-
sobild i jen sebe, tim vice své dit€ vyZivovati, rovnéz i st€Zovatel, a pfed
nastoupenim sluzby vojenské skuteéné také o né€j pecoval. StéZovateli ne-
byla poskytnuta pf¥ileZitost, aby to prokazal. Rizeni jest proto vadné a
stézovatel zadd, aby rozhodnuti nafikané jako nezdkonné bylo zruSeno.

Neivyssi spravni soud nepfihliZeje ani k tomu, Ze neni prokdzana
opravnénost stéZovatelova, jenZ ze zdkona neni povolan zastupovati ne-
manzelské dité své dcery, aby podaval jeho jménem stiZnost k spravnimu
soudu, uznal stiZznost tuto neodiivodnénou. Zemska vyzivovaci komise po-
klddala, jak z naffkaného rozhodnuti vysvitda, za prokazano, Ze povolany
poskytoval stéZovateli mésicni podporu asi 20 K a zamitla narok na vy-
7ivovaci pfispévek pro nemanzelské dité dcery stéZovatelovy, dovozujic
mezi jinym, Ze zminénd podpora ani k vyZivé stéZovatele samého’ nesta-
Gila a 7e stéZovateli dostavda se vyZivovacich pfispévkiu, prevySujicich
onu podporu. Toto rozhodnuti neni v rozporu se spisy, aniZ odporuje za-
konu. Konana $etfeni nijak nenasv&dcuji a také st€Zovatel v pritbé¢hu fi-
“zeni spravniho netvrdil, Ze podpora jemu povolanym poskytovanda byla
v&tSi nebo Ze povolany nemanZelskému synu své sestry daval podporu
zv1astni.

Tvrzeni pak stéZovatelovo, Ze podpora, jiZ iemu povolany poskytoval,
vztahovala se také na ono dit€ v domacnosti jeho Zijici, nelze uznati
za zavazné jiz z duvodu v nafikanén: rozhodnuti uvedeného, Ze totizZ
ibytek podpory, jiZ stéZovatel od povolaného dostaval, vyvazen jest vy-
Zivovacimi pFispévky jemu plynoucimi, jeZ dokonce onu podporu pfevy-
Suji. Z toho, co uvedeno, vyplyva vSak, Ze nemanzelsky syn dcery sté-
7Zovatelovy ani nebyl zdvisly na povolaném svou vyZivou, aniz byla vy-
ziva jeho ohroZena tim, Ze povolany nastoupil sluZbu vojenskou. Nejsou
tudiz dany podminky, za kterych zdkonny narok na vyZivovaci piispévek
vznika. :

Vytyka-li se v stiZznosti, Ze stéZovatelovi nebyla poskytnuta v fizeni
prilezZitost sva tvrzeni prokdzati, nemohl nejvyssi spravni soud k této
vytce pfihlédnouti, jeZto stéZovatel v Fizeni spravnim nijakych dikazi
nenabizel a také nelze se zfetelem k okolnostem shora vyliCenym domy-
sliti se, v jakém sméru by provedeni n€jakych dukazii mohlo byti pro
posouzeni proiedndvaného pfipadu rozhodnym. StiZnost bylo tudiZ za-
mitnouti.

C. .

Vyzivovaciprispévek: I Pro otazku velikosti priznaného
vyzivovaciho prispévku neni rozhodno, zda pevolany jest dle ¢b. zik, ob¢.
povinen poskytovati osobé opravnéné (své matce) vyzivné. — II. Pravni
narok na zvysSeni vyZivovaciho prispévku nelze vyvozovati z okolnosti,
7e by byl povolany dosahl p o odchodu ke sluzbé vojenské znalnéjSiho



