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proti vytce, ze sndselo pasivn¢ panovnicky absolutism a cesaropapism,
a tvrdi, Ze cesaropism vznikl, dik nepfiznivym pomérim, jimz byla
cirkev pravoslavnd, ohrozena mohamedéanstvim, vydana, jsouc pouké-
zdna na pomoc moci panovnické.

Pokud se sjednocovacich snah kfestanskych cirkvi tyée neslibuje
autor zdar rimskokatolickému unionismu. Autor zaujimd v theologii
pravoslavné stanovisko protestantismu velmi blizké, coZ dokazuje svym
stanoviskem k pravoslavnym smcéram, chylicim se ke katolicismu. Jeho
znalost zdpadniho svéta Cini velmi cetnd srovndni vychodu a zédpadu
znaéné poucénymi. Jinak ovSem prdvnika neuspokoji zcela vysvétleni
o organisaci cirkevni, najm¢ o nejvyssi rozhodujici autorité v cirkvi
které neni pravé jasné¢ formulovidno.

Proto poskytne spis cennou informaci o pravoslavi tomu, kdo si
uvédomi, Ze autor jest thcolog s nutné vyhranénym stanoviskem.

Dr. Rudolf Wierer.

FrantiSek Michal Barto$: Husitstvi a cizina. Sv. 9. knihovny
»Ceské myslie, Praha 1031, &° str. 272, cena 45 K¢ — Autor, zndmy
detnymi pracemi o husitstvi, nechce otdzku poméru husitstvi k ciziné
zpracovati soustavné, nybrz objasniti prdv¢ hlavni obtizné a dosud
mdilo probddané strinky vytknuté otiazky. 'V osmi kapitoldch probird
jednotlivé problémy, predevsim cesky ndvrh na odstranéni velkého
schismatu papezského, ulozeny v »Tetragonu Aristotelis¢, jehoz autor-
stvi pri¢itd proslulému Vojtéchu Rainkéiv z Jezova, ddle pomér Hustv
k Wiklefovi, pfi éemZ dovozuje proti thesi Loserthové, ze zdvislost
Husova na anglickém mistru neni velkd, a tvrdi, ze Hhus jest mnohem
blizsi praxi zivotni nez Wiklef. Ve stati »Pocddtky kalicha v Cechédche
pric¢itd Barto$s zavedeni pfijimdni podoboji iniciativé mistra Jeronyma,
na néjz pusobilo silné pravoslavi.

Ve ¢tvrté kapitole pokousi se autor dovoditi, Ze na vznik tdborstvi
piisobily vlivy valdenské i wiklefské pomérné madlo. Pat4d kapitola po-
jednivd o myslence svrchovanosti lidu v husitské revoluci.

Posledni tri kapitoly pak rozbiraji hnuti pikartské, jeho ucleni a
styky s husitstvim, pak publicistiku husitského odboje a konecné cin-
nost némeckych husitd, a to jak némecky vliv na redakci stfedovéké
bible, tak i némeckého valdenstvi na Jednotu bratrskou.

Price Bartosova, vysledek to dlouholetého baddni v domdcich, né-
meckych i frankobelgickych archivech projevuje neobylejnou znalost
prament i literatury, a to i velmi vzdilené. V nékterych vécech ovSem
nelze prijmouti jeji vyvody do poslednich dfisledki. Tak jmenovité
nepresvédcuje minéni autorovo, zZe valdenstvi bylo pred pocdtkem hu-
sitské boufe inkvisici vyhubeno a ze nemdélo ndsledkem toho wvalného
vlivu na husitstvi. Ddle nelze se ubrdniti dojmu, Ze myslenka svrcho-
vanosti lidu v husitstvi byla daleko méné intensivni nez mini Bartos,
ktery ostatné prizndvd, Ze demokraticky teoretik stfedovéku Marsilius
z Padovy byl v Cechdch mdlo zndm. Kone&né i mald zminka o Pseudoi-
sidorovi, ktery jest zvdn kuridlnim falsem, by méla byti dnes modifiko-
vina po objasnéni problému Paul Fournierem. Dr. Rud. Wierer.

Ceskoslovenskd Vlastivéda. Pod protektordtem Masarykovy Aka-
demie priace nakl. »Sfinxe (B. Janda) v Praze. — Na naSe poméry ne-
zvyklym rychlym tempem vznikd ndm velikd encyklopedie o Ceskoslo-
vensku, zaloZend na podkladé pfisné védeckém, ale pfece podand for-
mou a zvld$té vypravou, jez je pristupnd kazdému vzdélandjSimu inteli-
gentu. Jisté¢ nejsou nezndmy z vykladt knihkupeckych veliké a tlusté
svazky v modré broZufe nebo ve vkusné zlacené vazbé. Celkovd tiprava
déje se v intencich prof. Bendy a vrchni redakci 'Vlastivédy tidi univ.
prof. Dédina, ktery o specidlni redakci jednotlivych svazkit se déli
s prednimi ceskoslovenskymi odborniky, pfedevsim universitnimi pro-
fesory. Zatim vyslo 6 svazkd (1, 4, 5, 6, 9, 10) a z nich na tomto misté
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budiz stru¢né, jak to dovoluje obmezené misto, referovino o svazcich,
které maji k nasim obortm pfimy vztah,

Na prvnim misté jest se zminiti o V. svazku nadepsaném »S t 4 tg,
jehoz redakci vedl univ. prof. Kapras (vyd. 1931, ss. 700). Redaktor po-
jal dané téma tak, Ze jednotlivé funkce stitu probird nejprve s hle-
diska historického vyvoje a koneénou jeho wvyslednici, stav nynéjsi
pak podrobuje rozboru samostatnému. Tim byla ddna systematika ce-

1ého svazku, jehoz ukol — shrnout tkoly moderniho stdtu Ceskosloven-
ského — byl velice Siroky, takze, jak je v redakcéni predmluvé sprdvné

vystizeno, navazuje se na stati i v jinych svazcich. Nebyla to tedy
tloha snadnd ani pro redaktora, ani pro autory jednotlivych d¢lanka.
Presto celkovy vysledek je uplné vyrovnany a co vice, pokud jde o jeho
poddni; bez Gjmy na svou odbornost tak tradovany, ze bude pristupny
témér kazdému. Vstupni slovo redakce udélila prof. Kallabovi (Idea
statu), ktery hutnym prehledem proudt pravni filosofie a politickych
smérit uvadi Ctendre do vlastniho souboru studii o stdté. O historicko-
pravni Cédsti tohoto svazku se rozdélil prof. Kapras s prof. Rauschrem,
Cadou a Saturnikem. Ustavé ceskoslovenské se dostalo vyborného in-
terpreta v osobé¢ prof. Weyra, ktery predeslal vlastnimu vykladu vy-
sviétleni obecnych pojmi ve smyslu svého stanoviska normativniho. Na
to po historickém rozboru ndrodnostni otdzky jeji nynéjsi stav podal
prof. Hordcek ml., k némuZz menSinovou obrannou organisaci vysvétluje
taj. Skdba. Cirkevné prdvni problémy Ceskoslovenské jak historicky, tak
i s hlediska platného prava zpracoval prof. BusSek. Ndsleduji stati
o soudnictvi (doc. Stastny, Solnaf, Veseld). Pfes politicky vyvoj (red.
E. Capek) dospivd se k mezinirodnim poméréim republiky (Dr. Vo-
chod) a cely svazek je uzavien ¢&ldnky z prdva sprdvniho (doc. Janov-
sky, Joachim_  prof. Matéjka). Z tohoto struéného obsahu je patrno,
ze shromazdénd latka ve svazku »Stdt< je velmi bohatd, Jeji poddnt
ziskdvd mnozstvim vyobrazeni i pripojenymi mapami a diagramy.
Z této ilustracni Casti zminuji se o krdsné hlubotiskové podobizné pre-
sidentové, fotografie koruny a reprodukci Kohlovy rytiny Staroméstskeé
radnice prazské.

Dalsi svazek naSich oborta se dotykajici je VI., ktery pod ndzvem
»P rdcec vzesel z redakce univ. prof. Drachovského. Je nutno ihnea
priznati, Ze redaktortiv kol byl snad ze vsech svazkl nejméné vdéény,
protoze tu mcélo byti spojeno vse, co s problémy pracovnimi souvisi
a tedy leckdy ldtka znacné nesourodd. Redakce rozfesila to tak, Ze roz-
vrhla obsah do nékolika velkych oddilii: ndrodohospodadrskd organisace,
vyroba prvotni, pramyslovd, doprava  obchod, ména a vér, verejné fi-
nance a koneclné statistika. Mezi autory jednotlivych pojednani nalez-
neme profesory a docenty vSech tfi fakult prdvnickych (Drachovsky,
Cechrdk, Janovsky, Peters, I.aStovka, Havelka, Funk, ILoevenstein,
Basch, Haskovec, Horacek ml.), ale i ¢leny jinych vysokych skol. Tuto
radu vhodné doplnuji odbornici z fad praktikit z ministerstev, obchoa-
nich komor a pod. Pokud jde separdtné¢ o ncékteré stati, zaslouzi si po-
zornosti predevsim predmluva a Gvodni ¢ldnek »Podnikdni jednotlivctie
od prof. Drachovského. [Velmi obsdhlou studii o &s. druZstevnictvi na-
psal v. ¥. L.. I'. Dvordk, a kapitoly o socidlnim pojisténi (Stern, Schoen-
baum, Janovsky, Zenkl) jsou samy pro sebe ucelenym souborem. Obory
prumyslové vyroby a dopravy predchédzeji vystizné prehledy o prdvnich
piredpisech, L.aStovklv o Zivnostenském, Havelkiiv o dopravnim pravu,
podobné jako prof. Svamberg predeslal kapitole o obchodu strucny &l4-
nek o obchodnim zdkonoddrstvi. Vyvoj ¢s. mény sleduje doc. Basch a
prof. Funk podal tu vlastné ndstin celého &s. finan¢niho prdva. VSechna
pojedndni jako obvykle provdzi mnozstvi obrdzku. Nebylo lehké do-
provoditi ilustraéné leckdy teoretické vyvody, presto vSak i tuto strdn-
ku splnila redakce s vydavatelstvem velmi dobfe.
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Ze svazku X. s titulem »Osvétac« ktery vySel za redakce univ.
prof. Kéadnera, jest vzpomenouti ¢ldnku doc. Vanécka »Literatura prdv-
nickde (str. 2390—253), v némz se jeho autor pokusil charakterisovati
hlavni proudy ¢s. produkce prdvnické a hospodarské.

Koneéné v letnich mésicich JetoSniho roku vysel 1IV. svazek »D é-
jinye¢ Jeho redaktor, v 1été¢ zesnuly univ. profesor V. Novotny, ne-
dockal se vydani, ale svazek sdam svédéi nejlépe, koho ztratila histo-
rickd véda. Predevsim je nutno zd@irazniti, Ze tento svazek sdm stdvi
se pfimo jedineénym v Ceské literatufe tim, ze koneéné se nam dostiva
soustavnych déjin a také dc¢jin zvldsté politickych, ucelenych a uzavie-
nych, tedy Zc konecné jsme se docCkali uplné historie. Ale nejen to,
nybrz toto zpracovani je také vlbec prvnim zpracovianim déjin Cesko-
slovenskych (!), které nim dosud aplné schdzelo, nebot autofi tohoto
svazku ze vSech sil a s dokonalym uspéchem sledovali vyvoj historic-
kych uddlosti na celém tzemi republiky. Proto vskutku i s naSeho hle-
diska, pon¢vadz jsme ddvno volali pro zhusténém vypsdni politickych
déjin, tim vice ocenujeme zdsluhu vydavatelstva, ze neobmezila redakci
a autory na jediny svazek, nybrz poskytla moznost (dokonce odbcrate-
laim Cs. V. zdarma) roz$ifiti historii na svazky dva, z nichz druhy
wvyjde v dobé nejblizsi. Zaludny osud nedoprdl vsak redaktoru prof.
Novotnému podati celé partie az do r. 1419, nybrz jen do r. 1273, Jeho
pokracovatelem stal se doc. Odlozilik, jenz vzal na sebe také dobu re-
formace. Kapitolu o husitstvi az do nastoupeni Habsburkt (1479—1520)
napsal prof. Urbanek a dobu pobélohorskou doc. Prokes. Stat tvodni
kromé& nich podal prof. Dobias. Nepochybuji, Ze prdavé hlediska naSeho
osvobozeného stdtu povedou nds stdle k tomu, aby toto dilo pravé pro
své celkové pojeti bylo vidy vyhleddvdno. NeZ nebude to jen jeho ob-
sahovd dst, nybrz i soucldst ilustracni: spole¢nému 1usili redakce i vy-
davatelstva se totiz podarilo opatfiti tak bohatou a z4roven i k obsahu
priléhajici obrazovou vyzdobu, jez sestdvd vétSinou z fotografickych
reprodukci, Ze u nds dosud vibec nikde toho jest¢ nemdme. Krdsné

svétlotiskové prilohy — mezi nimi dokonce i reprodukce Rudolfova
majestitu — svédéi, ze vydavatel neSetfil a tak zharmonisovanym usi-

lim dostalo se ndm dila, po kterém ddvno jsme touzili. Vpravdé Cesko-
slovenska Vlastivéda roste ndm v monumentdlni ndrodni encyklopedii.

Ca.
FrantiSek Krejéi: Politika a mravnost. 273 stran. 8. — Volnd
Myslenka. Praha-1932. — Autor je zndm jako nesmlouvavy, primocary

myslitel, Snad prdvé proto dochdzi k ndzortim sice radikdlnim, ale
Casto spornym. Snad proto zamitlo nakladatelstvi Orbis tuto knihu
otisknouti, coz ji propujcilo do jisté miry rdz politické sensace. Kniha
je vlastné itokem na politiku, kterou obvinuje z pretvarky. ttokem jisté
z velké &dsti oprdvnénym. Vysvétluje priéiny konfliktu mezi mravnosti
a vefejnym minénim a drtivé kritisuje systém politickych stran. Kritika
justice neztstivd naprosto za kritikou stran. Rozebrat autorovy vy-
vody a ukdzati na jeho omyly, vyZadovalo by dels{ stati. I kdyz nelze
upriti autorovym vyvodiim zcela oprdvnénosti, jsou prece jeho zdvéry
takové, ze s nimi sotva bude moci souhlasiti nejen prévnik, nybrz
i stfizlivy, zdravym rozumem uvazujici ¢lovék, pokud md aspon béz-
nou znalost skute¢ného Zzivota. Autor broji proti advokdtim, jako by
jim Slo jen o to, aby nc¢kdo byl z nééeho vytahovdn nebo v nécem
zkoupdn a z4add4, aby prdvni zastoupeni bylo v@bec odstranéno Zzad4,
aby rozhodoval jen soudce, a to samosoudce. Prohlasuje soudcovskou
objektivitu za bajku, ale soucCasnd otvird Siroké pole volnému uviaZenf
soudcovskému, zadaje, aby soudni rozhodovadni se priblizilo etickému
hodnoceni. Zad4, aby vyméfovani trestu bylo odflato soudctim, aby trest
byl viibec odstranén, ponévadz kazdy ¢&in spdchany proti zdkonlim po-
trestd se sam sebou. Zajimavd je staf o smyslu déjin, kterd rekapitu-



