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vratem existoval casopis, vénovany jediné spravnimu pravu a
spravni védé. Obsah prvého ¢isla svédéi tomu, ze skuteéné novy
casopis kraceti bude v uvedenych stopach. Kromé otazky ministra
vnitra Dr. Juraje Slavika: Co oc¢ekdvam od nového odborného
listu? obsgahuje prvé ¢islo rozpravné célanky od prof. Lastov-
k y: Mimoradné opravné prostfedky v Fizeni spravnim, Dr. St é-
drého: Odvolaci pravo zivnostenskych spolecenstev, doc. Dr.
Kucery: Ku problému mezinidrodniho prava spravniho, dale
referat Dr. Holdika o IV. mezinarodnim kongresu pro spravni
védy v Madridé 1930, 0d Dr. Joachima: Vady fizeni volebniho
podle § 56 Fadu voleni v obeich vibec a podle § 25 (zevnéjsi
uprava hlasovacich listkl) zvlasté; k otdzce tajnosti volby. K ori-
entaci o judikatufe nejv. s. s. pfipojeny jsou obsahové véty nalezu
z ledna 1931, p#i ¢emz nalezy o socidlnim pojisténi (v nejSirs§im
smyslu) budou uverejnovany hromadné, pokud mozZno ob c¢islo.
Nakonec uvedeny jsou zakony, narizeni a vyhlasky, publikované
ve Sh. z. a n. v roce 1930 (a budou zajisté napristé registrovany
hézné), pokud se tykaji verejné spravy (s vyjimkou spravy fi-
nanéni). Zvlastni rubrika vénovana zpravam literarnim. Casopis
Vefrejna sprava bhude vychazeti mésgiéne (vyjma dvou
prazdninovych mésici) nakladem firmy »Orbis«, tiskaPské, na-
kladatelské a novinarské akciové spol. v Praze XII., Fochova 62.
Cena vytisku K¢ 12—, celoro¢ni predplatné Ké 100-—. Li.

Lihové hospodaistvi ve statech evropskych. Zvlastni, do-
plnény otisk z Véstniku min. financi, Praha 1930, nakladem Vést-
niku min. financi, v komisi Bursik & Kohout. Sensali Bohumil Pe-
nizka, ministersky rada ministerstva financi a Ing. Karel Kloz,
technicky rada ministerstva financi. Stran 176, cena K¢ 20-—.

V letech 1929 a 1930 byla uverejnovana ve Véstniku mini-
sterstva financi fada studii o hospcedafeni lihem v jednotlivych
evropskych statech. Tyto ¢lanky vzbudily verejny zajem, a byly
nyal, po rozs§ifeni a doplnéni az do nejnovéjsi doby, vydany jako
zvlastni knizka. Ve XXIV kapitolach probiraji autofi lihové ho-
spodarstvi vSech dulezitéjsich evropskych statd, a to na podklade
nejnovéjsiho a oficielniho materialu. V kapitole XXV. nastinuji
vyvoj, dnesni stav a tendence lihového hospodateni v Ceskoslo-
vensku, pri cemz prinaseji radu velmi zajimavych a dosud jinde
nepublikovanych statistickych dat. Posledni, XXVI. kapitola jest
pak vénovana dnes velmi aktuelnimu problému pouzivani lihu
k cellim motorickym. Autofi zde doporucujl reSeni kompromisni,
p¥i kterém by nebyly pohonné prostfedky neprimérené zdraZeny,
avsak pres to placena za lih p¥iméfend cena.

Z CASOPISU. Ceské pravo. Roc¢nik XIII., ¢is. 1. Dr. Jaroslav
Heinitz: Do novéhe reku. — Dr. Vaclav Svo boda: K otdzce pojmu
svatebnich smluv. — JUDr. A. Kozédkova: PoznAmky z praxe k za-
pisu spol. ¢ r. 0. v obchodnim rejstfiku. .— C. 2, — Dr. Heinitz: Do-
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hoda o rozdéleni svérenského majetku mezi drzitele a cekatele ne-
podléha ani poplatkfim prevodnim, ani dani z obohaceni. — Dr. ¥,
Petiricek: Systém ekvivalentu poplatkového. Dokoncéeni ¢lanku Dr.
Kozdkové.

Juristen-Zeitung fiir das Gebiet der Cechoslovakischen Republik.
— Rolnik XII, ¢. 1.—2. — Prof. Dr. J. Sedladek: Zur Frage der
kausalen Rechlsgeschiifte. - Dr. H. F ux: Die Stellung der §§ 1325 bhis
1327 a. b. G.-B. im System des Rechtes des Schadenersatzes und der
Genugtuung. — Dr. G. K6 nig: Die Uniibertragharkeit des Versiche-

rungsanspruches. -— Dr. D. INisinger: Ist ein aulergerichtlicher
Verzicht auf die Berufung rechtswirksam? Kann derselbe im Be-
rufungsverfahren geltend gemacht werden? — E. Frochaska: Die

Mieterschutznovelle. — Dr. E. Bettelheim: Dag 3. und. 4. Heft des
XI. Bandes des Entscheidungen des Osterreichischen Obersten Gerichts-

hofes in Zivil- und Justizverwaltungssachen., -— Dr., C. Zebo: Zur Re-
form des Steuergesetzes. — A, Pobitschka: Spekulationsgewinne
beim Verkaufe reichsdeutscher Grundstiicke. - €. 3. Pokracovani
¢lanktt Konigova, Bettelheimova a Zebova. — €& 4. Do-
konéeni ¢lankt Konigova a Fuxova., — Dr. W. Butschek:
Neue Erkentnisse des Obersten Verwaltungsgerichtes betreffend die
Pensionsversicherung. — Dr. A, Lebrecht: Die Novelle zum Auf-
wertungsgesetz im Deutschen Reich, — ¢. 5. I, Prochaska: Die
Novellierung des auBerstritligen Verfahrens. -- Dr. K. Libich:
Rechtsschutz und Rechtshilfevertrige der Cechoslovakei. — Dr. J. J a~

rolim: Die Reform des Minderheitenschutzes,

HOVORN A.

Jak se nema polemisovati.

Prof. Dr. Miroslav Bohac¢ek podrobil kritice rozhodnuti
nejvyssiho soudu z 28. cervna 1929 R v 1 238/29 Vaz. civ. 9076,
v Casopisu Ucené spolectnosti Safarikovy »Bratislava«, roc. IV,
str. 408-—418. Tento c¢ianek Bohackuv, resp. jeho teoreticky nod-
klad podrobil kritice prof. Dr. Weyr ve svém c¢lanku »Teorie a
praxe« v Casopise pro pravni a statni védu (roé. XIilL,, ¢. 8). Boha-
cek odpovédél Weyrovi clankem »Kritika rozhodnuti nejvyssiho
soudu a jeji teoretické dozvuky« v Pravniku, roc. 70, sesSit III.
Tento ¢lanek dava mi podnét k témto radkium. Nechci se dotykati
merita véci, pouze ton a celkova tendence c¢lanku Bohatkova mé
zde zajima.

Pro pravnického ctenare, kterého zajiméa véc sama a nikoliv
dobré nebho Spatné vlastnosti polemisujicich autori, jest vyznamné
jediné konstatovani sub 2. ¢lanku Bohacdkova. Weyr vytykal nej-
vy&&imu soudu, Ze v odivodnéni svyeh rozhodnuti nepfidrzuje se



