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ROCNIK XVI.

Dr. CULIK:
Kolektivni ruceni notafii.

Znamé dva pripady lehkomysIiného naduziti duavéry
obecenstva se strany notafti (Rychnov a Pi¥ibram), daly
podnét k tvahdam, jak tomu napfisté Celiti a chraniti
obecenstvo pred Skodou zavinénou tfadovanim notati.

Oba pripady shora uvedené byly eklatantni a vzbu-
dily proto vSeobecnou pozornost, avSak také ihned pfi-
chvatali pritelickové naSeho stavu, aby pfilozili své po-
Iénko na zapdlenou hranici vefeinéhio minéni.

Zustalo upIn¢ nepovSimnuto, Ze pfipady zproneveér
notarti jsou skute¢né velice fidké, ze vyskytuii se jed-
notlivé po dlouhé fadd let a prehlizelo se, Ze piipady
takové prihdzeji se u vSech stavi a to v mife daleko
hoindjsi a vétsi Rozruch ovSem vzbudila nahodila okol-
nost, zZe staly se ihned dva pfipady brzo za sebou.

Uzndavam pin¢, Ze dluzno vSemozné zabraniti, aby se
pripady takové neopakovaly a Ze dluZno pripady, které
se staly pficinénim vSech notdfi odciniti. Proto také
spravné usnesla se valna hromada Spolku notafa cesko-
slovenskych, Ze musi byti pfipad rychnovsky tplné
likvidovan a valna schiize NotaFského sboru prazského
a kralovéhradeckého zcela opravnéné zvysily prispévek
komorni za tcelem opatfeni nutnych k tomu prostfedkii.
Také pripad pfibramsky byl rychlym zakrocenim Ko-
mory trestnim uddnim a ustanovenim substituta, ktery
poznenahlu v§e ma uvésti do poradku, urovnan.

Solidarita notafia v tomto sméru ptisobila nejvys ko-
nejSivé na obecenstvo a zjednala stavu naSemu opét
respektu a davéry.

Mam za to, Ze na dlouhd léta jest tim zjednan klid.
Vzdor tomu dluZno uvaZovati o prostiedcich, jak d&eliti
v budoucnosti pfipadiim poedobnym, nebof neni nikdy
vylouceno, Ze mezi sty dobrymi notafi najde se, jako
u vSech stavii tomu jest, jeden nezddarny.

Posavadni prostiedky, doznejme to upfimné, jsou ne-
dostate¢né. Jsou to kontrola notafii, reforma ve zptisobu
ufadovani, zejména pfi uschové cennych predmdétit a
penéz a obava pfed dusledky.

Posavadni kontrola i kdyby se vykondvala co nej-
prisndji, a Castéji neZ jest zakonem predepsano, neni
dosti ucinna, ani povinnost uloZend notafiim vladnim
natizenim ze dne 14. zafi 1928 ¢. 160 Sb. z. a n. vésti
knihu dschov, nepostacuje, nebof co platna vSechna
kontrola a revise, jestliZze neporfadny notaf nezanese de-
posit. Jak mozno, pak se dopiditi pravdy? Ale ani oba-

va pred nasledky i trestnimi neddva zaruku spravnosti,
nebof notaf, ktery se octne na scesti a sahne na cizi
majetek jemu svéfeny, jest vzdy zaujat mySlenkou, Ze
podaii se mu vSe opét urovnati a neuvédomuje si proto
ani nasledku, které ho stihnouti mohou.

V nékterych kruzich vyskytla se myS$lenka solidarniho
ruceni notafu za veSkeré Ciny jednotliveii. MySlenku tu
dluzno zcela zavrhnouti. Jak pfiSel by k tomu notaf rad-
ny, aby rucil za kolegu-darebu? Zisada takova, neni
provedena u zadného stavu, a pro¢ by mél vyjimku tu
Giniti stav notdia? Zisada ta jest nemozna také proto,
ze piedpokldadala by piestavbu celého notafského fadu.
Ma-li notdr ruciti za svého kolegu solidarné, musel by
mu téz byti zajistén vliv na jeho vybér (culpa in eligen-
do), nebot jinak nedalo by se ruleni pravnicky kon-
struovati. To vedlo by vSak k zavedeni stiedovcékého ce-
chovnictvi pro notafe v tom smyslu, Zze by Zadny no-
ta¥ bez jednomysiné viile ostatnich kolegii, respektive
k jejich zastupovani oprivnéného organu, nemohl se
stati notairem. ‘

Jest skute¢né podiviné a snad to dluzno pficisti povi-
le¢né psychose, Ze hlasy volajici po ruceni notafi, ozy-
vaji se i v jinych statech, tak zejména ve Francii a
v Italii.

Sam obdrzel isem list znamého kolegy notafe italské-
ho, s kterym jsem v dopisovém spojeni a ktery tazal se
mne, co jest na tom pravdy, Ze jeden notif praZsky
zproneveril tii miliony korun a Ze jeho kolegové prazs§ti
fkodu jim zplisobenou nahradili a pfipomenul, Ze v Ita-
lii pfipravuje se zdakon o kolektivnim ruceni notaff, asi
podobny, jaky p¥ijat byl jiZ ve Francii. To pfivedlo mne
na mySslenku, studovati poméry notaii ve Francii a tu
ziistil jsem toto: Otdzka kolekﬁvnf{ zodpovédnosti no-
taftt byla nadhozena v parlamentu francouzském jiz
v roce 1888. : ;

Jest totiz zndmo, Ze ve Francii pfipady zpronevér
notait vyskytovaly se hojnéji snad proto, Ze notafi
francouz8ti nemaji.té p¥isné a naleZité pripravy prav-
nické, snad také proto, Ze jeiich ptisobnost jest daleko
rozsahlej§i a nasledkem toho také podet notdfia véEtsi.

Otazka kolektivniho ruceni p¥iSla znovu na denni po-
fadek poslanecké snémovny francouzské v roce 1908,
avsak teprve v roce 1911 byla zfizena zvIastni komise
dvacetiosmilenna, kterda touto otizkou se méla zaby-
vati a ktera dokoncila své prace v roce 1912.

S pocitku notdfi a notafské komory francouzské
ohrazovali se proti zikonnému upraveni ruceni notafi.
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Od roku 1919 vsak také komory ty samy zalinail vS§i-
mati si této otdzky a Spolek notaftt obvodu vrchniho
soudu v Caén zfidil sim v roce 1925 zvlastni pokladnu,
uréenou na kryti §kod zpusobenych tfadovanim notafa.
Tato pokladna, nebo-li fond, velice se osvédcil a jeho
stanovy byly vzaty za zdklad pro osnovu zdkona o ko-
lektivnim ruceni notafa, ktery pfedloZzen byl francouz-
skému parlamentu v roce 1932 a stal se zdkonem dne
6. Cervence 1933.

Zakon ten jest velice zajimavy a proto nebude od
mista, jestliZe se s nim bliZze seznamime.

Uvésti slovné cely obsah tohoto zdkona neni snad
tfeba. Staci, uvedu-li jeho zdsady.

Ztizuje se zvlastni vSeobecnda.pokladna v obvodu kaz-
dého vrchniho soudu, jiz pfindlezeji vSichni notdfi to-
hoto obvodu. Tato vSeobecnd pokladna ruci za veskera
deposita pfijata notafi v jejich funkci jako vefejného
uradu, u pfilezitosti vykonu jejich tifadu. Nerudi vsSak
za deposita, kterd byla obecenstvem notafi svéfena sou-
kromé,

Mimo tuto vSeobecnou pokladnu, ktera se nazyva re-
giondlni, zaloZena byla pokladna ustfedni, jeZ poskytuje
prostfedky penc¢zni pokladnam regiondlnim, jestliZze jmé-
ni jejich nepostacuje.

Kazda pokladna regiondlni jest spravovdna zvlastni
radou tfi¢lennou, zvolenou na Sest rokid, z nichZ kazdé
dva roky jeden vystupuje, avSak miiZe byti znovu vo-
len. Prameny pokladny regiondlni jsou: 1. ro¢ni pfi-
spévky Cleni, 2. obnosy, které bude spliceti nota¥ dlu-
nik (se provinivsi) neb jeho pozistalost, 3. tiroky z téch-
to penéz, 4. dary a odkazy pokladndm udin¢né.

Pokladna tstfedni jest spravovina rovnéZ $esticlen-
nou radou, podobné jak shora uvedeno, jeZz voli si pfed-
sedu, mistopfedsedu a pokladnika. Prostfedky této po-
kladny tvo¥i se z poplatki, které kazdy notaf md pla-
titi, dale z poplatkii sloZenych notdfi pti prisaze jednou
pro vzdy.

Nedostava-li se pokladné regiondlni dosti penéz, vy-
pomitize ji pokladna tstiedni zalohou. Tuto zalohu roz-
vrhne tstfedni pokladna na vSechny pokladny okrskové
pomérné.

Tyto pokladny okrskové i uistfedni jsou pravnickymi
osobami. Ruceni notdft francouzskych neni tudiz soli-
darni, nybrZ pouze kolektivni, prostfednictvim pokla-
den, do kterych notafi vkladaji své pfispévky.

Ruceni okrskovych pokladen jest ve Francii uleh&eno
tim, Ze notafské kancelafe jsou ve Francii (vyjma Al-
sasko a Lotrinsko) prodeiné a zd&ditelné. Dopusti-li se
proto néktery notaf zpronevéry, lze od ného dosici né-
hrady, ponévad7Z jeho notafstvi, resp. tifad notafsky re-
presentuje skute¢ny majetek, ktery i po smrti notafe
jesté ruci za zphisobené jim Skody. Poskytuje proto po-
kladna okrskovd, hradic Skodu zpronevér, penize na
tihradu této Skody pouze zalohou, kterou ji doty&né no-
tafstvi musi opét nahraditi.

Jinak jest tomu v Alsasku a Lotrinsku, kde notafstvi
nejsou prodejnd, nybrz kde notdafi isou jmenovani tak
jako u nas.

Pro tato notafstvi plati ¢lanek 4 zak. ze dne 17. VII.
1925, ktery dovoluje vldadeé jmenovati notife v téchto
dvou zemich jenom dle presentace zvlastni komise, v niZ
zasedaji: prvni president soudni, generalni prokuritor,
feditel rejstiiku a Ctyfi notafi. Tato komise navrhuje tfi
kandidiaty a vladé pfindleZzi volba pouze mezi témito
tfemi kandidaty. Tim zajiStuje se, Ze nemiZe vlada jme-

novati notafe, ktery by nebyl pokladan touto komisi za
vhodného.

Mam za to, Ze by u nas bylo moZno na podobném
podkladé, ovSem podle naSich pomérfi upraveném, za-
Joziti ruceni notafa za Skody vzniklé jejich dfadovanim.
Bylo by to ovSem mozno jen za predpokladu zmény
ustanoveni notafského fadu o jmenovani notafa v tom

smysly, jak to uvadi zdakon francouzsky pro Alsasko a

Lotrinsko, totiz, Ze by vldda respektive ministerstvo
spravedInosti vazany byly pfi jmenovani notdfil na ter-
no navrzené notafskymi komorami. Myslim, Ze by to
bylo jen spravedlivé, nebof nynéjSi stav presentace
kandidatii na opravnéna mista nentk ni¢emu, kdyZ mi-
nisterstvo ma priavo jimenovati notare i kandidata nena-
vrzeného komorami, nésledkem c¢ehoZ cely ndvrh ko-
morni stava se illusornim a zbyte¢nym.

Jisto jest, Ze komora nejlépe dovede posouditi, zdali ji
navrzeny kandiddt hodi se pro uprdzdnéné misto, jezto
zna dobfe jednak schopnost a zpisobilost dotyc&ného
kandidata, ieho vhodnost pro urcité misto, jeho mravni
kvalitu, spoledenské vystupovani, vady, po pfipadd i té-
Jesné, atd., kdezto ministerstvo nemd v moci, aby si
opatfilo nalezitych informaci a ani komora ve svém nai-
vrhu nemtiZe mnohdy uvésti pficiny pro¢ nckterého
kandidata odporucuje, respektive nedoporucuje.

Dovoluji si pfedloziti naduvedeny navrh svym kole-
gum k diskusi.

JUDr. OTAKAR HANNA, kandidat notafstvi, Praha:
Vymahani poplatkii notafskych.

I. Minuly ony doby, kdy bylo kazdému za jeho praci
ifadné a hned placeno. Dnesni doba hospodaiské krise
uvolnila zna¢né¢ dluznickou mordilku a mnozi, ktefi s kri-
s nmemaji naprosto nic spolecné¢ho, vymlouvajice se na
poméry — neplati. Aneb prosté ignoruji svoje platebni
povinnesti a ponechdvaji tplné svému véfiteli na wvili,
aby se domahal svého prava zptisobem, ktery uzna sam
za vhodny. Z toho prameni dnedni katastrofalni zaplava
nasSeho soudnictvi spory, vedenymi »ze svévole« dluzni-
ky: z toho vznikaji téz Cetné finan¢ni nesndze u pfislus-
nikt povolani svobodnych, ke kterym patfi téZ notafi
i advokati.

Notaf i advokat je dnes namnoze véritelem velikého
mnozstvi  nezaplacenych palmarnich pohledavek, jez
musi proti svému klientovi vymahati soudné, a tam, kde
iest dluznik insolventni, prosté odepsati. S placenim pal-
marnich pohledavek prodléva se casto az na hranice
premlceni, které bohuzel dle § 1485 obec. zdk. ob¢. ve
znéni § 194 tfeti dilci novely a ve spojeni s § 1 zdkona
z 26. bfezna 1925 ¢&. 47 Sb. z. a n. jest — pocinaje dnem
1. dubna 1925 — tftiletd, tudiz s ucinnosti od 1. dubna
1928, doba pro dnesni poméry pfili§ kratkd a nutici
k brzkému vymahani nedoplatkit palmarnich, pakliZe se
notifi (neb advokatovi) nedostane vyslovného uznani
ieho pohledavky dluznikem (§ 1497 obec. zdk. ob¢.); ani
rukojemsky zdavazek iiné osoby, jenz — mimochodem
feCeno — vyzaduie ke své platnosti dle § 1346, odst. 2
obec. zdk. ob¢. listinné formy (staci pojmouti do listiny
jednostranné prohldSeni, smluvni konsens véfitele miize
se stdti dstné, aviak musi ho zde byti; § 1346 obec. zak.
ob¢&. slovo »smlouva«), nepfetrhuje promlceni a zanik-
ne-li proml¢enim pchledavka hlavni, zanikne tim i po-
hlediavka rukojemska jako pohledavka akcessorni (§ 1363
prvni véta obec. zik. obd.).
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