276 Literatura.

i pomocnici téchto osob, jestliZe nejsouce k tomu oprdvnéni, vyjevi soukroma
tajemstvi, kterd jim moci jich ufadu, stavu nebo Zivnosti jsou svéiena .. .c
Zvlastniho povsimnuti zasluhuje, jak /7. vyklddd pomér tohoto ustanoveni
k povinnosti svédecké a k osvobozeni od této povinnosti, jehoz tr. .
poskytuje obhdjci obvinéného, pravnim zdstupcim a lékaftm (nikoliv také
ostatnim osobdm v § 300. tr. z. zminénym'. Spisovatel zastdvad se také minéni,
ze lékaf nemd prdva poruéiti tajemstvi tjzkajici se zdravi néjaké osoby ani
k tomu konci, aby ku pf. varoval rodinu, s niZ md ona osoba sfiatkem vejiti
ve spojeni. RovnéZ mu odpird prava, aby dal rodi¢im zpravu o nemoci ne-
zletilého ditéte, které se bez védomi a bez podnétu rodié¢t — ku pf. za pfi-
¢inou nemoci pohlavni — na néj obrétilo. (Pro prdvo rakouské rozhoduje
podobné¢ piipady ve smyslu pravé opaéném, Schitze, Ger.-Ztg. 1889, ¢. 22). -

Lessing, Die Militarstrafgerichts-Crdnung, str. 300. dd. podava prehled téch
ustanoveni nového vojenského faddu trestniho némeckého
(1. prosince 1898), ktera jsou praktické duleZitosti také pro obcéanské dfady
trestni, jako zejména: o vécné pfislusnosti vojenskych soudu tr. a o spolu-
pusobnostx organuv obcanského soudnictvi trestniho ve vécech prikdzanych
soudum tr. voj. — Zfwld, Zur Reform der franz. Voruntersuchung, str. 406 dd
zabyvad se opravami, jez ve francouzském pfipravném vySetfovdni byly za-
vedeny zikonem ze dne 8 pros. 1897 (sr. Bulletin de I'Union intern. de droit
pénal, sv. 7. str. 154, dd.), jimZ zejména soudce vySetiujici vylucuje se ze
hlavniho preli¢eni; zostfuji se predpisy o tom, Ze soudce vySetiujici md toho,
kdo byl na rozkaz dostavovaci nebo ptedvadéci vzat do vazby, nejdéle ve
24 hod. vyslechnouti, upravuje se zpusob tohoto vyslechu a, coz jest nej-
dulezitéjsi, povoluje se volny styk mezi obvinénym a obhajcem a dopousti se
piitomnost obhdjce pfi kazdém vyslechu obvinéného a pfi konfrontaci atd. —
Rotering, Zeit- und Streitfragen. Fremdes Recht, str. 413. dd. Obsirné zaloZena
rozprava jednd o pfechovavacstvi (Hehlerei), jehoZto prdvni povahu
vysvétluje nejprve pro pravo stfedovéké, potom pro nynéjsi ve spojitosti
s tehdejSimi a nynéjsimi poméry hospodafskymi a spolecenskymi. Pokud se
tykd naleZitosti delikttu, vyklddd se zevrubné otdzka, jest-li tu vzhledem
k védomi pachatelovu o zdvadném puvodu véci &initi s deliktem dolosnim
Ci kulposmm ¢i jest-li pfi tom jen prostd praesumtio doli. Vyklad tyka se
nejvétsi ¢asti prdva némeckého; na vysvétlenou pfibiraji se vsSak také usta-
noveni nékterych tr. zakonu cizich. Z rak. zd%. tr. uvadéji se §§ 185. a 173.

az 177. Storch.

Zeitschrift fiir die gesammte Strafrechtswissenschart, XI. svazek, 1. sesit.
Letosnim roc¢nikem shbup vydavatelé této vynikajici revue vénované pravu
trestnimu rozsiriti ji jest¢ ve dvojim sméru; jednak podavany budou zprivy
o licenich soudnich po strance prdvnické neb psychologické dulez1tych jednak
bedlivéji véimano si bude otdzek legislativnich. Jinak vSak zustdva zakladni
program nezméndén.

Mezi pracemi v prvnim sesité 1901 uverejnénymi zasluhuje predni po-
zornosti predndska zakladatele mezindrodni jednoty kriminalistické prof. Dra.
Liszta v berlinské pravnické spolecnosti dne 13. fijna 1900 odbyvanad: »Das
gewerbmissige Verbrechen« — Krimindln¢ politicky program sociolo-
gické Skoly némecké (representantem prof. Dr. Liszt) spoc¢iva ve dvou hlavnich
pozadavcmh 1. vychovného opatieni polepsitelnych ; 2. zajisténi se pred nepo-
lep51telnym1 vieobecné nebezpednymi zlocinci. Prvni z téchto pozadavku dosel
jiz vSeobecného souhlasu. Cl 135. uvoz. z. k ob&. ném. zak. jest ji# velikym
uspéchem smcéru Lisztova ohledné opatreni osob mladistvych. Jinak tomu
vSak je pri druhém pozadavku, kde skola klassickd, toliko ku anjéimu vi-
sledku a nikoli k individualité pachatelovc prltheJlCl dosud vitézn¢ pole
svoje uhdjila. Ukolem prednasky neni vSak poukdzati k nepolepsitelné zlocin-
nosti vubec, nybrz toliko k ¢asti jeji — k zloc¢innosti zivnostenské. O zloc¢inu
zivnostenském mluvime tehdy, kdy opétovné pdachani zloCinu dle tmyslu
pachatelova vyluénym neb alespoil hlavnim zdrojem vydélku byti ma. K ob-
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jasnéni této definice nutno uvésti: zlodin Zivnostensky lisi se tedy a) od zlo
<¢inu osamdélého, ze ziskuchtivosti spdchaného, 4) pachdni zloCinu musi byti
vyluénym neb alespon hlavnim zdrojem vydélku pachatelova, ¢) nevyhledava
s¢ tu recidivy, staci pouh¢ opctné SpdChdl’ll zloCinu vubec. Prednaska roz-
dc¢lena je ve Ctyri oddily: I DnesSni utvdfeni se Zivnostenské¢ho zlocinu.
II. Platné pravo. III. Vysledky krimindlni statistiky. IV. Navrhy krimindlné¢-
politické

L. Utvdfeni se zloCinu Zivnostenskcho je podminéno a urceno utvaienim
se pomeru spolecenskych; z priciny té musi zakonoddrstvi stdle zlo¢inu tomuto
sc prizpusobovati; normy drive dobré nejsou dnes vice ucinné. DneSni normy

sahaji v pocatek minul¢ho stoleti (code pénale), avsak typ tehdejsiho zlocinu
zwnostenskcho bandy 1up1cskc a loupe/, viubec, neni vice dne$nim jeho
typem. Ten je zcela jiny, a muZeme Ctyii skuplny v ném rozeznavati:

1. /eblalxy a tuldky, nejsiln¢ji v Zivnostensk¢ zloCinnosti zastoupenc.

2. Ridké pripady nasili proti osobé: loupeZ Zivnostenskd, vrazda Zivno-
stenskd, vrazdy na sluzkach (Dickhoff, Schenk, Schlosarek), andélickovani
(Engelmacherei), vyhdnéni plodu. — Avsak obé¢ tyto skupiny vypadaji z rdmce
prednasky, nebot pifi prvni muZe kriminalistika zasdhnouti teprve tehdy, aZ
k praci neschopnym minimum existen¢ni bude zabezpedeno a k praci schopnym
prace bude poskytnuta, pfi druhé skupiné staéi dnesni normy trestni s velice
pohyblivymi rdamci sazeb.

3. Hlavni dvé formy dne$niho zloc¢inu Zivnostenského krddez a podvod,
kolem nichz se kupi ostatni zloéiny, jez sice pravnicky od nich se lisi, socio-
loolcky vsak tésn¢ s nimi souviseji: zpronevdéra, kiiva prisaha, podvod poji-
Stovaci, falSovdni bankovek, listin, zbozi, nedovolend soutéZ, podvodny upadek,
podloudmctv1, podilnictvi na deliktech zc ziskuchtivosti spdchlnych atd. —
Oba tyto zakladni typy, a¢ sociologicky rozdilné¢ vykazuji karakteristické
zvldstnosti zivnostenského zlodinu: @) pokrocild odbornd technika vyZaduje
namnoze pravych specialistl, &) mezinarodni provozovani Zivnosti ob&ma je
vlastni. Vzdé&lani organu stihajicich, a ustanoveni zdkona musi nezbytné této
povaze zlo¢inu zivnostenského odpovidati.

4. K témto tfem skupindm piristupuje velmi dulezitd, snad interesantndjsi:
vykofristovani slabsiho silnéj$im, at jiZz moc jeho se zaklddd v pomérech so-
cidlnich neb pohtmkych Sem spadaji nejrozmanitéjsi zjevy socidlni vSech
trid spolecenskych, podinaje milencem nevéstek (Zuhilter), majitelem bordeldq,
obchodnikem s dévcaty, lichvarem, — prechdzeje k Zurnalistice revolverové
a konce podvodniky bursiany, ndleZejicimi k financ¢ni aristokracii. Z této pii-
¢iny je zde tloha kriminalisty velice obtiznd ve dvou smérech: 1. pfi stano-
veni pojmu zlodinu, 2. pfi stanoveni{ vyhruZky trestni.

IL. Pokud platného priava se tyle, je zajimavy spravny ndzor Lisztuv,
ze pii hre, na pf. hie hasardni, nelze o Zivnostenském provozovani mluviti,
pc¢kn¢ dolicen. Rovnéz lze souhlasiti s ndzorem, Ze rozezndvani mezi »po
obchodnickus, »po Zivnostensku» a »ze zvyku« spichanym zlo¢inem dle dnes-
niho prdva v praxi nemd podstatné ceny; tolik je jisto, Ze zdkonoddrce neznd
presn¢ho pojmu zlodinu zivnostenského, Ze uvedené tfi formy zloCinu spolu
splyvaji. Pozornosti zasluhuje, Ze zdkonoddrce neznd Zivnostenské krddeze
ani Zivnostenského podvodu, ac¢ jsou to hlavni formy uvedeného zlocinu.

III. Ackoli statistika nevykizu]e rubriky zloCinu zivnostenského, lze ndm
piece dulezité vysledky z ni t&Ziti. Mezi zpctnyrm ]sou ‘. neb ?/, zlolincu
Zivnostnika, a tu vidime z vykazu statlstlckych ze pocet zpétnych nepomérné
vzrustd, resp. Ze kazdym odsouzenim vzrustd ndklonnost zloCinnd. K tomu
prichdzi dalsi poznatek, Ze ¢im t&z8i jak zpusobem tak mirou je trest, tim
rychlcjl ndsleduje zpétnost. Timto faktem jest ovSem bezmocnost dnednich
trestl jasn¢ doli¢ena, ano namnoze se dnes tvrdi, Ze dnedni tresty zlodin
podporuji. Presvedcupm je poukaz Lisztuv k Vysledkﬁm trestu v pruskych
kdznicich.

IV. Dvoji skute¢nost je jista 1. rostouci Zivnostenskd zloc¢innost, 2. bez-
mocnost platné¢ho priva proti ni. Jakou radu davd zakonoddrci kriminalista-
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Odpoved: Zajistiti spolecnost pred moiZnosti opétné¢ho spdchdni zlocinu —
resp. vylouciti nepolepsitelné zlocince ze spole¢nosti, kdyZz ne jiz trvale, toz
alespon na dobu zna¢né dlouhou (minimum pro prvni pripad 5 let, pti opétném
odsouzeni pro zivn. zloin 10 let).

Zajimavy v tomto sesit¢ je téz clanek Dr. /z/se-a, Unfallfiirsorge
fir Strafgefangene. Spisovatel pojedndvd o pojistovani osob uvéznénych
v pri¢in¢ drazu dle ném. fiSského zdkona ze dne 30. ¢ervna 1900. Zikon ten
vztahuje se na trestance v uzSim slova smyslu a na osoby v donucovacich
pracovndch, polepSovnach a podobnych tstavech, jakoz i na ty, jez dle za-
konnych a policejnich pfedpist pii pracich lesnich a obecnich jsou zamést-
ndny (tedy i na déti v nucené vychov¢ v ustavech). Uraz musil se stiti pri
préaci, pfi niz i svobodni délnici dle zdkona pojisténi by byli byvali a pora-
nény nesmi si uraz Gtmyslné sam privoditi. Zavinil-li Graz Cinem trestnym neb
disciplinirnim predpisim podléhajicim, piikdZe se po piipadé renta tuzemskym
jeho pribuznym. Pojisténému se poskytuji v pripad¢ drazu: lékarskd pomoc,
1¢ky a jiné pomucky léCebné¢ (berle, chrinidla atd.) jakoZ i renta, jeZz vSak
300 M ro¢né nesmi presahovati. Pri zabiti vypldci se renta vdové a détem
(ne vice nez 270 M); vda-li se vdova, dostivd odbytné¢ rovnajici se trilet¢mu
obnosu renty. — Z dalsiho bohatého obsahu uvddime: Ein Betrag zur
Kenntnis des grossstidtischen Bettel-undVagabundenthums,
psychiatrickd studie Dr. Karla Bonhoeffera; Uber Hexenproc esse, po-
jedndni Bartolomdusa v Krotoschin¢; Dr. Ant. Schleckt, Die Stellung
des »Unlauteren Wettbewerbes« im System des Strafrechts;
Dr. Otto Lewzs, Strafrechtliche Behandlung jugendlicher Per-
sonen. Pk

Schweizerische Zeitschrift [fiir Strafrecht. Rocnik XIII. (1900). Obsah
védecky velice chudy. Zminku zasluhuje ¢lanek Stoosswy »Was ist Krimi-
nalistik?« a odpovéd Grossova »Zur Frage der Kriminalistike,
Gross tu haji, Ze véda jim zaloZena je samostatnou, a podstata jeji Ze spocivd
ve studiu realii prava trestniho, inklusivn¢ clovéka jako predmétu (zlocinec)
a jako podmcdtu (soudce, znalec, svédek).

Ve 3. a 4. sedité¢ je pojedndni prof. Dra. Hitziga o Mommsenove
fimském prdvu trestnim a zajimavy clanek Theodora Rittlera: »Ist
Anstiftung und Beihilfe zum Selbstmord nach oest
Rechte strafbar?« priace to trestntho semindre na videnské université.
Spisovatel rozebird jednotlivda uceni, jez mozno shrnouti ve tri skupiny.
1. Rainer a Frithwald jsou toho ndzoru, Ze jednd se tu o spoluvinu na vrazdé;
podobné¢ i Binding pfi ndvodcovstvi k sebevrazdé. 2. Proti tomu Vesque,
Geyer, Iinger a Janka, Ze pomocnictvi a ndvodcovstvi pfi sebevrazdé je dle
panujictho prdva beztrestno. 3. Sprostfedkovacim -je uceni Passy-ho, Kudlera,
Herbsta, Wesselyho a Lamasche, Ze jednd se tu o pripad § 335 (431) r.tr.z,
ndzor to sdileny téZ soudem kassacnim. — Vécnou kritikou uvedenych uceni
dospiva spisovatel k zdvéru, Ze navodcovstvi i pomocnictvi k sebevrazdé ne-
mohou ani jako vraida, neb spoluvina na ni, ani jako declikty dle § 335. resp.
431. r. tr. z. byti pojimdny, Ze jsou beztrestny. Se stanoviska krimindlni poli-
tiky doporucovalo by se ovSem stanoviti samostatny delikt. Ph.

Archiv fir Kriminal-Andhropologic und Kriminalistik. V. svazek (sesit
1. a 2.). Z bohatého obsahu upozoriiujeme na velice cenné pojedndni svob.
pana Dr. Schrenck-Notzinga: »Die gerichtlich medicinische Bedeu-
tung der Suggestiong, jenz jest spracovanim jeho prednasky na druhém
mezindrodnim gjezdu pro experimentdlni a therapeuticky hypnotismus v PafiZi
(srpen 1900). Ciny trestné sem spadajici rozd¢liti lze ve tfi skupiny: 1. zlo-
¢iny na hypnotisovanych, 2. zlo¢iny spichané pomoci hypnotisovanych, 3. zlo-
Ciny pfivodéné suggesci ve stavu bdéni. — Hypnotism od suggesce presné
nutno d¢liti. P¥i hypnose setkdvame se vzdy se symptomy spanku, jinak vsak



