K poimu »zemédélstvi« (§ 12., odst. 2. zdk. z 15./5. 1919, & 268 Sb. z. a n.
ve znéni zak. z 22./12. 1920, ¢. 589 Sb. z. a n.)

Ve sporu okresni nemocenské pokladny v K. s okresni nemocenskou
pokladnou zemédeélskou v K. o poiistné pfislusnosti, rozhodio ministerstvo
socialni péCe pofadem stolic, Ze pro pojisténi osob, zamdstnanych v arci-
biskupské kvétné zahradé v K. a parku v Z. jest pfisiusSnou zemédélsk d
okresni nemocenska pokladna, jeZto ide o osoby, zaméstnané v podnicich
Cisté zemeédeélskych.

Stiznost okresni nemocenské pckladny popirajici zemédélskou povahu
obou zahrad neuznal nejvys§i spravni soud duvodnou. Nebof podle zasad
narodniho hospodarstvi spadda v pojiem zemédélstvi — pokud se nejedna
o podniky, ieZ by bylo snad posuzovati dle ustanoveni Zivnostenského fadu,
coz stiznost metvrdi — vesSkeré vzdélavani, t. i. vyuzitkevani pidy k vy-
robé rostlinnych surovin.

Se zietelem k tomuto ucelu zemédélstvi jest pro posouzeni povahy
konkrétnihc objektu ulelu tomu slouzictho bez jakéhokoliv vyznamu, zda-li
rostliny na objektech téch péstované -a tvofici tedy jejich vytéziek, slou’i
bezprostrednimu hmotnému zaimu vyrabitele, Cili prostfednictvim obchodu
hmotnym pctiebam tfetich osob, anebo zda-li se péstuii rostliny, ieZ ta-
kového uzitku neposkytuji, nybrz slouzi osvéZeni, okrase, povzneseni zdra-
vi, tudiz ucelim estetickym a hygienickym, a nezaleZi pak na tom, zda-li
péstovani rostlin se déie pomcci zahradnickych sil, ve §kolach odbornyvch
zvlast zdokonalenvch a po Zivnostensku vyucenych.

Za téchto okolnosti jest pak lhosteino, jakého rozsahu jest plocha, jeZ
slouzi jednak za park okraslovaci, jednak k péstovani rostlin, hmotny uzitck
poskytujicich.

(Nalez nejvysSiho spravnihe soudu z 16./6. 1922, &. 8656/22.)

Veskeré prebytky iméni pokladen likvidovavsich podle ¢l XXIV. zi-
kona z 15./5. 1919, &. 268 Sb. z. a n., na jichz likvidaci dluZno pouziti obdobng
ustanoveni § 40a) n. z. ve znéni zdkcna z 20./11. 1917, ¢. 457 F. z., jest pfi-
kazati vyluCné okresnim nemocenskym pokladnam, jez jsou pro dosavadni
Cleny zruSenych pokladen mistné prisluSny a jichz Cleny tito se také stali
a to i tehdy, kdyZ by snad Cast Clenit nebo i vSichni pfistoupili — pokud
to zakon viibec dopousti — k nékteré pokladné nahradni,
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(Nalez nejvyssiho spravntho soudu z 6./5. 1922, ¢. 6375/22.)
c) Pensijni:

Zaméstnani v kancelafi (advokatni), spocivajici kromé v psani na stroji
téz v zakladani acti do spisovny a vybirani jeiich, vedeni jich ve stalé
evidenci, aby pro koncipujiciho pro pripad okamzité potfeby byly ihned po
ruce, pokud se tyce, aby pfi vyfizovani jinych zalezitosti nebyly v cesté,
dale v sestavovani palmarnich aéti (sCitani konecnych Cislic), nelze po-
vazovati za Cinnost peuze fysickou, ponévadz pfedpoklada ve své podstaté
kvalifikované, dotyCnému oboru prizpiasobené dusevni procesy mysieni,
iichz vysledky, aby se objevily, vyzaduji urcitych vykoni fysickych, pod-
léha tudiz osoba takového zaméstnani pojistné pgvinnosti. Pro pojistnou
povinnost jeji a tudiZ i pro povinnost zaméstnavatele platiti pojistné pfi-
spévky nemiiZze byti rozhodno, zda-li zminéné prace dotlena osoba ne-
konala z pfikazu zaméstnavatele, nybrZz z pfikazu osoby jiné, vedenim
kancelafe povéfené, ponévadZ nastoupivsi sluZzbu stala se ¢lankem orga-
nisace této kanceldafe a v tomto ramci byla Cinna ve prospéch zaméstna-
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