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noveni obéanského prava, dale Ku-
bes ve Sborniku k pocté Sedesatych
narozenin Jaroslava Kallaba na str.
171—186, Hrdlicka v recensi ve
VSehrdu 3/1940 na strané 114 a
znovu Kube§ v replice na tuto re-
censi ve Vsehrdu 4-5/1940 na stra-
né 161—163.

Jde o otazku, kterd se stala aktu-
elni ve svétové valce a ktera znovu
nabyva pro praksi nebyvalé dilezi-
tosti ve valce nynéjsi. Problémy,
které se z ni podavaji, jsou:

1. Kde jest zdkonny podklad?

2. Rozdil mezi nemoZnosti plnéni
a nedostiznosti plnéni.

3. Nastava pri ndhodné nedostiz-
nosti plnéni zanik smluvniho zavaz-
ku stejné tak, jako podle § 1447 obé.
zak. pTi nahodné nemoZnosti plnéni,
totiZ muize-li se na nedostiZnost od-
volavati kterdkoliv ze stran, jak
dluznik, tak véritel (ve smyslu §
1447 obé. zék.), anebo jen dluZnik,
jak by odpovidalo hospodaiské po-
trebé.

O tomto velmi zajimavém tematu
prineseme samostatny élanek.

Pgakﬁcké zkusenosti ze zastupovdni
pred némeckymi soudy v Protektordtu
Cechy a Morava.

Advokat Dr. Hugo Frank z Prahy
nam sdéluje dopisem ze dne 15. kvét-
nat.r.:

Némecké soudnictvi v Protektora-
tu je upraveno takto:

Soudem I. stolice jest t. zv. Ufedni
soud (Amtsgericht), jenz odpo-
vida nasemu okresnimu soudu. Tento
aredni soud jest prislusny pro civilni
rozepre aZ do vyse 15.000.— K hod-
noty predmétu sporu, neni-li usta-
novena vyluéna prislusnost soudu
zemského (Landgericht). Pred ated-
nim soudem projednavaji se vsak
také prestupky trestniho zak. Zaji-
mavé pri tom jest, Ze verejnym ZzZa-
lobcem neni tu, jako u protektorat-
nich soudt, funkcionar statniho za-
stupitelstvi, nybrz pravnik' — t. zv.

Assessor povolany pozdéji k zasta-
vani uradu statniho zastupce. Civilni
spory do 5000.— K hodnoty piedme-
tu sporu projednavaji se podle zasad
rizeni bagatelniho, t. zn., Ze
proti rozsudkim v takovych sporech .
Ize podati odvolani pouze z davodi
zmateénych podle ustanoveni § 477
odstavec 1—7 c. T. s.

T.zv. Landgericht jest totoz-
ny s nasim krajskym soudem, ale
neni odvolacim soudem. T. zn.
Ze o odvolani proti rozsudku uredni-
ho soudu (Amtsgericht) rozhoduje
Oberlandesgericht tedy vrch-
ni zemsky soud.

Tento Oberlandesgericht se sidlem
v Praze jest nejvyssi soudni stolici
neémeckou v Protektoratu Cechy a
Morava. Opravny prostiedek proti

jeho rozhodnuti se predkladd Ris-

skému soudu (Reichsgericht)
v Lipsku jako soudu revisnimu.

U zemského soudu (Landgericht)
rozhoduji toliko samosoudeci, tedy
instituce senatu neni znama, kdezto
u vrchniho zemského soudu (Ober-
landesgericht), zasedava 3-Clenny
senat.

U zemského soudu (Landgericht)
jest zrizena téz t. zv. trestni komora
(Strafkammer), ktera rozhodu-
je v 3-Clenném senatu, kdyz se jedna
o zlo¢in nebo precin, pokud neni sta-
novena prislusnost jiného soudu jako
ku pr. velké trestni komory (gros-
se Strafkammer) nebo zvlast-
niho soudu (Sondergericht).

Proti rozsudku uredniho soudu
(Amtsgericht) lze, ve vécech trest-
nich b&hem jednoho tydne od vy-
neseni rozsudku ohlasiti a béhem
dalsiho tydne od doruceni pisemného
vyhotoveni rozsudku provésti odvo-
lani. Proti rozsudku trestni komory

* (Strafkammer) lze pak podati revisi

a to ve stejnych lhutach jako odvo-
lani. O odvolani rozhoduje vrchni
zemsky soud (Oberlandesgericht),
o revisi Rissky soud (Reichsgericht).

Prozatim neni u zemského soudu
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(Landgericht) zvlastni soudni od-
déleni pro spory obchodni, ani u ured-
niho soudu oddéleni pro spory z pra-
covniho poméru.

Konetné jest pro Cechy a pro Mo-
ravu ziizen t. zv. soud branné moci
(Wehrmachtgericht) se sid-
lem v Praze a v Brné, jenz jest vy-
luéné prislusnym pro veskeré trestni
zalezitosti, jimiz byly poSkozeny za-
jmy branné moci. Jeho sestaveni od-
povida slozeni drivéjsiho divisniho
soudu, nebot mu predsedad vojensky
soudce z povolani se dvéma prisedi-
cimi — soudci laiky a to s jednim
z Tad distojnictva a s druhym z rad
muzstva. Urad verejného Zzalobce
zastava opét vojensky soudce z po-
volani, pri ¢emZz jednou piebira tlo-
hu predsedy senatu, po druhé opét
tlohu verejného Zalobce. Proti roz-
hodnutim tohoto soudu neni oprav-
ného prostredku, nebot ma t. é. po-
vahu véalecného soudu. Rozsudek
stava se vsSak pravoplatnym teprve
potvrzenim veliciho generala.

Konecné zaseddva v Praze jeste
t.zv. Rissky valeény soud (Reich s-
kriegsgericht), jenz jest pri-
slusny vyluéné pro urcité velmi za-
vazné trestni ¢iny.

Pro 7rizeni pred soudem bran-
né moci plati ustanoveni risského
trestniho radu a trestné dCiny
podléhaji skoro vylu¢né ustanovenim
a sankeim risského trestniho zakona.

DluZno zvlasté upozorniti, Ze Tis-

sky trestni zadkon ani trestni rad

neznid pojmu podminéného

odsouzeni.*)

*) Na trestné &iny spachané za platnosti
byvalych éeskoslovenskych trestnich norem
jest ovSem pouziti trestni normy pro obzZa-
lovaného piiznivéjsi. Je-li norma o podmi-
néném odsouzeni normou hmotnépravni,
tedy by se mélo u takovych trestnych &ind
podminéné odsouzeni pripustiti. Prakse
vSak se rozhodla pro TeSeni, Ze zakon
o podminéném odsouzeni je normou proces-
ni a proto ani u trestnych &int starych,
souzenych dle zakont diive ceskosloven-
skych, se podminéné odsouzeni nepfi-
pousti. — Pozn. red.

Naproti tomu ucivilnich soudt
se soudi podle dosavadnich zék. usta-
noveni platnych na Gzemi Protekto-
ratu Cechy a Morava, tedy zejména
podle vSeob. obé. zakona, civilniho
radu soudniho a dalSich specielnich
zékonu, nedoslo-li jako ku pr. v pra-
vu manzelském k zméné potud, Ze
ob¢ané némecké narodnosti podléhaji
ustanovenim platnych 1riSskych za-
kont.

Lze tedy celkem Tici, Ze Tizeni
pred civilnimi némeckymi soudy
v Protektoratu Cechy a Morava se
neligi skoro vibec od Tizeni pred
protektoratnimi soudy. Tomu ostat-
né nasvédéuje i ta okolnost, Ze stup-
nice kolkové jsou uplné totoZné se
stupnicemi platnymi v civilnich, exe-
kuc¢nich, knihovnich a mnespornych
vécech, jen vSak s tim rozdilem, Ze
nutno pouziti jinych kolkl (Kosten-
marken), a Ze veSkeré kolky dluZno
nalepiti na prvni pare.

Zmatelni stiznost & odvoléni
o nepodmineéném odsouzeni?

Zda se témér zbyteéné, nadhazo-
vati uvedenou otdzku a se o ni roze-
pisovati. Denni zkusenost vsak po-
uCuje, ze tomu tak neni, nebot se
s neuvéritelnou vytrvalosti ¢i dokon-
ce nedbalosti stale voli nespravny
opravny prostiedek.

Vyslovil-li nalézaci soud, Ze se
podminény odklad vykonu trestu ne-
povoluje proto, Ze je podle zakona
vyloucen, pak Ize tento vyrok
napadati jen zmatecéni stiz-
nosti.

Odeprel-li nalézaci soud podminé-
né odsouzeni, ponévadZ nejsou tu
podstatné dtvody, z nichz lze miti
za to, Ze odsouzeny povede potad-
ny zZivot a Ze tudiz vykonu trestu
je treba k pachatelovu polepseni, lze
toto rozhodnuti napadnouti jen od-
volanim.

Je proto nezbytné, diive nez se
kdo rozhodne podati opravny pro-



