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Neivvssi soud. Totéz plati o delegaci s porucenského tradi na
porucensky soud anebo naopak (3 6).

Nedostatetnia podpora ¢eské pravnické literatury. V »Caso-
pisu pro pravni a statni védu« (& VIL-—VIIL r. 1922) stéZuje si
prof. Weyr trpce na rozdil, ienZ se jevi v odbytu pravnickych
knih, vydavanych v nasi republice, mezi spisy némeckymi a Ce-
skymi. Némecké spisy a sbirky idou na odbyt hladce, naidou
mnoho ¢tenari i odbérateli — kdeZto Ceské ziistiavaii na skladé.
Podobnd netecCnost jevi se i mezi prispivateli Ceskych Casopisu
odbornych 2z kruhu praktikii; prostym poukazem na pretizeni
urednimi pracemi nelze vysvétliti rozdil v tomto sméru se ievici
— ov§em rovn¢Zz v naS neprospéch — ponévadZ nelze nahléd-
nouti, pro¢ by toto pretizeni mélo byti u Ceskvch lidi zasadné
veétsi nez u némeckych. Stejné trpké zkuSenosti lze pry zname-
nati pfi pokusech, jak vzpruZiti a oZiviti spolkovy Zivot v »Priv-
nick¢ jednoté moravské«. — BohuZel, nutno pfiznati pravdivost
techto neradostnych zjevii. V nasem pravnictvu neni dosti snahy
sledovati odbornou literaturu, roz§ifovati své obzory; utkvivame
na jakési femeslnosti a spokojujeme se s ni. Snad je i to na-
sledek drivéjSich dob, kdy &esky pravnik stival obydeiné stra-
nou a kdy i snad vynikaiici icho védomosti ztstavaly nepovsim-
nuty. Ale dnes ie a musi tomu byti iinak. Dnes potfebuieme mnoho
a mnoho vynikaiicich, odborné co neidokonaleii vySkolenych lidi.
Ti pak dovedou zase stein¢ vzdélani u jinych oceniti a dovedou
si své spolupracovniky pro dalezit¢ priace vyhledati, Odbornosti
lze vSak nalézti neien praksi, nybrZz ie nutno stile studovati.
udrzovati styk s literaturou. Nedostatku odbytu Ceskych priv-
nickych spisti, ktery je opravdu zalostny, bylo by pak odpomo-
Zeno. OstatnC miuZe i zde vydatné spolupusobitli stat; kdyvby
kazdy @ifad v republice (soudy, tfady spravni, finanéni a i.) za-
koupil pro svou ufedni knihovnu (- jak jsou chudické!) po jed-
nom vytisku pravnickych spistt v republice vydavanych, zna-
menalo by to iisté znané zvySeny odbyt. Pro¢ by nemél miti
na pf. spravni tfad ve sv¢ knihovné i spisy ze soukromcého,
trestnfho nebo procesniho prava a na druhé strané zase, proc
by nemély soudy kupovati pro své knihovny spisy, obirajici se
spravnim, ustavnim nebo financnim pravem, narodnim hospo-
darstvim a t. d., nelze nahlédnouti. Bylo by na Case, aby v tomto
sméru nsporné snahy —- isou-li tu snad -— pfestaly se uplatiiovati.



