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Cis. 1621.

Vylucéna prislusSnost zemského civilnihe soudu v Praze podle zakona
ze dne 2. listopadu 1918, Cis. 4 sb, z. a n., pro Zalobu na stat o vraceni
vécj dolicné,

(Rozh. ze dne 11. dubna 1922, R I 146/22.)

Zalobce doméahal se vydani hnaciho femene, jej7 dle tvrzeni Zaloby
Falovany vojensky erdr pfijal v trestni véci proti p¢Siku Rudolfu S-ovi
do schovani jako v&c doli¢nou, ancbo ndhrady ceny téhoZz pfedmdtu dast-
kou 3000 K& Procesnisoudprvé stolice (okresni soud v Brng)
prerudil fizenf dle § 2 zdkona ze dne 23. Cervence 1919, Cils. 440 sb. z.
an Rckursnisoud zru$il napadené usneseni i Fizeni mu pfedchi-
zevs jako zmatedné a odmitl Zalobu. Dfivody: Zalobou uplatiiuii se
niaroky proti &sl. erdru. Dle § 1 zdkona ze dne 2. listopadu 1918, &is. 4 sb.
z. a n. prislusnym je pro Zaloby takové, af narok Zalobow vymihany
zakladid se na pravu vefejném nebo soukremém, v prvé stolici zemsky
soud v Praze. Piislu$nost tohoto soudu je v¥lucna (§ 104 j. n.). Bylo proto
napadené wsneseni pro zmatednost § 477 Cis. 3 c. t. s. podle § 478 odstavec
prvy c. F. S. z moci ufedni zruSiti i s Fizenim predchdzejicim a Zalobu
odmitnouti

Nejvy3$35i soud nevyhovel dovolacimu rekursu.

Divody:

Rozhodno je tvrzeni Zalobcovo, Ze Zalovany erar pfevzal femen, jchoZ
vydani nebo ndhrady Zalobce se domahd, jako véc dolicnou pro trestni
Fizeni. Zalovana strana, pfevzavs$i femen ten od méstské policie, byla tim
Cinna jako vrchnost, u vykonu trestni priavomoci stitnim obcaniim nad-
fizend, Slo tu tedy o vykon vysostniho prava stitu za tim fidelem, by
provedeno bylo Gicelnd trestni fizeni pro kradeZ femene toho zavedené.
Zalobni narok odvezeny z této &innosti statu je narokem vefejnopravnim,
o némzZ ndleZi rozhodovati v prvni stolici v¥lu¢né zemskému isoudu civil-
nimu v Praze dle § 1 zdkona ze dne 2. listopadu 1918, &is. 4 sb. z. a n.,
jeZto nenf tu podminek vytienych v § 2 odstavec Sesty zdkona C&is. 3 sb.
z. a n. z r. 1918. Bylo proto potvrditi usneseni v odpor vzaté, a¢ jediné
z toho divodn, Ze jde tw o ndrok vefejnopravni. Na naroky soukromo-
pravni zdkon &is. 4 z roku 1918 se nevztahuje (sr. rozh. Nejv. soudu
Cis. 172 GF. sb.).

Cis. 1622.
Za GCinnosti 8 579, novy doslov, ob¢. zik. se vyzaduje ku platnosti po-
sledni viile, by ziistavitel sam pfed svédky dstné prohlasil, Ze spis obsa-
huje jeho posledni viili,

{Rozh. ze dne 11. dubna 1922, Rv II 364/21.)

Zalobkyn¢ domdhala se neplatnosti zavéti Hynka A-a, jeZto pry zi-
.stav1tel neucinil posledni pofizeni s plncu rozvahou a ve stavu tplné p¥i-



