Cis. 400,

Prestupek § 335 tr. zak. spachany tim, Ze pachatel vybodil, podésiv
a leknuv se, z mezi nutné obrany.

(Rozh. ze dne 19. bfezna 1921, Kr 1 870/21.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci vyhoveél po fstnim liceni
zmateCni stiznosti statnitho zastupitelstvi do rozsudku zemského trestniho
foudu v Praze ze dne 14. fijna 1920, jimZ byl obZalovany sprostén dle
5 259, cis. 3 tr. F. z obZaloby pro zlo¢in t&Zkého poskozeni na téle podle
§§ 152, 155 lit. b) tr. zdk., rozsudek v odpor vzaty zrusil a uznal oba-
lovaného vinnym pfestupkem dle § 335 tr. zak.

Duvody:

Zmatecni stiznost vytyvka rozsudku zmatecnost dle § 281 ¢&is. 9 b)
tr. f., kterou vidi v tom, Ze vyrokem, Ze obzalovany jednal ve sprave-
dlivé obrané vylucujici trestnost podle § 2 lit. g) tr. zdk., byl porusen
zakon, pokud se tyce bylo zdkona nespravné pouZito. Zmatedni stiZnosti
nelze upfiti opravnéni, oviem ien vesmérudole uvedeném, a to z téchto
uvah: Nalézaci soud zjistil, Ze mezi obZalovanym a K-em doSlo k vystupu
tim zpusobem, Ze si nejprve vzajemndé nadavali, byli v8ak straznikem
uklidnéni, po chvili se znovu dostali do hadky, p¥i ni7 obZalovany K-a
ndefil, az upadl, 7e K. hned vstal a chtéje obZzalovanému ranu oplatiti
na ného se hnal, v tom Ze dostal od obZalovaného ranu do kli¢ni kosti,
7ze obZalovanému na to dal dva policky, naceZ Ze ie lidé roztrhli. Nalé-
zaci soud zjistil dale, Ze, kdyZ obZalovany K-a udefil, az tyZ upadl, K.
vstal a dle vlastnitho udani hnal se na obZalovaného, by mu ranu oplatil,
7ze K., ienZ byl vSeobecné znam jako Clovek ndsilny, co7 také obzZalovany
veédel, v tomto stadin sdm zahdjil itok na obZzalovaného.
Podle téchto zjiSténi nalézaciho soudu byl sice obZalovany u vykonu
spravedlivé obrany, kdyzZ fitok K-iv odrazel, avSak nejvyssi soud v uva-
7zeni, Ze obZalovany K-ovi tak mocnou ranu a pravé na tak choulostivé
misto zasadil, aZ mu kli¢ni kost pferazil, mi za to, Ze poranéni obZalo-
vanym v sebeobrané K-ovi zplisobené pfevySuie onu miru, jeZ se mu jako
napadenému musela jeviti nutnou k odrazeni ttoku, Ze obzalovany vy-
bocil z podéSeni a tleku z mezi nutné obrany a odpovida tudiz obzalo-
vany za tento &in, o némz jiZ dle pfirozenych jeho ndsledki. které snadno
kazdy muzZe poznati, mohl seznati, Ze se jim miuZe zpusobiti nehezpe-
Censtvi tclesné bezpeCnosti Antonina K-a, a z kteréhozto Cinu nastala
podle posudku soudnich lékafii dvoji zlomenina levé klicni kosti, tézkeé
to uSkozeni na téle, poruSeni zdravi déle nez 20 dnu trvajici a nezpltso-
bilost k povolani 30 dnii trvajici, ve smyslu pfestupku proti bezpelnosti
7ivota podle § 335 tr. zak.

Cis. 401,

Predrazovani (zakon ze dne 17. fijna 1919, Cis. 568 sh. z. a n.),

Pokud Ize uziti predpisti o trestani vale¢né lichvy na vyvoz predméti
potreby do ciziny.



