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- Gis. 13419.

Byla-li za vyrovnaciho Fizeni o jméni dluZnika povolena exekuce,
jest dluznik opravnén k rekursu aniZ zaleZi na tom, Ze povolupci a za-
rovenl knihovni soud nemél védomost o zahajeném _vyrovnacim Fizeni,
ana se nestala poznamka zahajeného vyrovnaciho fizeni. Predpis § 14
odst. (2) vyr. f. neni opravnéni dluznika k rekursu na zavadu.

(Rozh. ze dne 5. dubna 1934, R I 254/34.)

Usnesenim ze dne 6. Cervna 1933 povolil soud prvé stolice
exekuci k vydobyti penéZité pohledavky proti dluzniku, o jehoZ jméni
bylo dne 31. kvétna 1933 zahdjeno vyrovnaci fizeni. Rekursni
soud vyhovél rekursu dluznika a zamitl exeku¢ni navrh. Diivody:
Usnesenim ze dne 31. kvétna 1933 bylo na navrh povinného zahdjeno
o0 jeho jméni vyrovnaci fizeni, které bylo pravoplatné ukonceno 10. fijna
1933 a povinny se zavézal platiti 45% na pohledavky véfitelti. Navrh
vymahajiciho véfitele byl podadn dne 1. Cervna 1933, tedy v dobég, kdy
podle § 12 vyr. f. na dluZnikovych vécech nebo prave.ch pro pohle-
davky, které nemaji pfednostniho prdva, nelze nabyti soudcovského
prava zastavniho nebo uspokojovaciho. Ze by $lo o pohledavku, majici
pfednostni pravo, vymahajici véfitel ani netvrdil.

Nejvy§8i soud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Diivody:

Staci poukazati k odtivodnéni rekursniho soudu, jez odpovida skut-
kovému stavu véci a zdkonu, a k vyvodim dovolaciho rekursu jest do-
dati, Ze nezaleZi na tom, Ze pOVO]ll]lCl a zaroveti knihovni soud nem¢l
védomost o zahajeném vyrovnavacim tizeni nasledkem nevyznaceni po-
znamky zahajeného vyrovnavaciho fizeni, ano k zahdajeni vyrovnavaciho
fizeni jest pfihliZeti z afadu. A poukazuje-li dovolaci rekurent k § 14
odstavec (2) vyr. f., podle néhoz fizeni zahdajené ke zpenéZeni véci,
které byly zabaveny v poslednich Sedesati dnech pfed zahajenim vyrov-
navaciho fizeni, ma exekucni soud z moci tifedni zru$iti, pfehlizi, Ze
ustanoveni to na souzeny pfipad nedopadd, ana exekuce byla povolena
jiz za vyrovnavaciho fizeni, tudiZ podle stavu, ktery tu jiz v dobé.po-
voleni exekuce byl, kdeZto § 14, odstavec (2) vyr. f. predpoklada, Ze
stav v dobé povolené exekuce byl pozdgjsim vyhlasenim vyrovnaciho fi-
zeni zménén. Nelze proto z ustanoveni toho usuzovati, Ze povoleni exe-
kuce za vyrovnavaciho fizeni nelze opravnym prostredkem napadah

Cis. 13420.

Nepfipustnost pofadu prava, domahano-li se na obci (v Cechach),
by utinila zase vefejné pfistupnou ast vefejné cesty, jeZ byla usne-
senim obecniho zastupltelstva prohlasena za nepristupnou, a by nahra-
dila $kodu zpiisobenou zrusemm verejnosti cesty

~ (Rozh. ze dne 5. dubna 1934, R 1 262/34.)
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