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ceny (k némuz skuteéné také doSlo u lichevniho soudu v Hir.
Kr.). Tato okolnost odtivodiiuje zajisté pfedpoklad, 7e se ob7Zalo-
vany subjektivné pokladal za obvinéného, a lze proto duvodné
tvrditi, Ze jeho vypovéd byla v podstaté odpovidanim se obZa-
lovanéhe a nikoliv seznanim svédeckym. Jde zde o pripad,
v némz byla obzalovanému svédecka vypovéd vynucena, poné-
vadzZ byl slySen jako svédek pres to, Ze byl zreimé podeziely
z trestuhodného tcdastenstvi na lichevni trestni véci A. S. tvoiici
predmét vyslechu a tak byl donucen fici nepravdu, necht€l-1i sche
prozraditi a tim sviij vlastni trestni ¢in lichevni dokznati. Ptes
to, 7Z¢ soudu nalézacimu muselo byti podezteni proti T. zjevno,
naridil vyslech T. jako svédka a pfivedl jej ve skuteCnosti —
podezielého a obvinéného z trestniho Cinu v predpokladu, Ze si
stézovatel pii tomto vyslechu byl toho védom, Ze, vypovi-li
pravdu, privede sama sebe v nebezpeci trestniho stihdani, a Ze
se tedy pfi tom citil obvinénym — do situace, v niZ mu nezbylo
nic jiného, neZ udati védomé& nepravdu, nechtél-li sebe sama ob-
viniti,

Zda se ovSem stézovatel pii tomto vyslechu skutecné «itil
obvinénym a zda proto udanim nepravdy chtél pomoci jen sobé
a nikoliv tehdejsi obZalované A. S., nalézaci soud viibec neziistil
vychdzeje z nazoru nabytého nespravnym vvkladem zakona, Ze
védomé udani nepravdy osobou formalné jako svédka slySenou
kazdyvm zptsobem podmiiiuje jiz skutkovou podstatu zloCinu dle
§ 197, 199a) tr. z.

Tim v8ak jest rozsudek stiZen zmatkem dle ¢. 9a) § 281 tr.
I. a bylo proto u vyhovéni zmatecni stiznosti rozsudek, pokud jim
stéZovatel byl uznan vinnym uvedenym trestnim c¢inem, jakoZ
i ve vyroku o trestu a ve vyrocich s tim souvisejicich zruSiti
a jezto z nedostatku potfebnych zjiSténi nejze ihned ve véci samé
rozhodnut, dle § 288, ¢&. 3 tr. véc vratiti soudu prvé stolice
k novému projednani a rozhodnuti.

Rozhodnuti nejvys$8Siho jako zruSovaciho
scudu ze dne 30. listopadu 1923 ¢. ji. Kr-I 1183-22.

Dr. Adolf Konecny.

Pensijni premiové vesevvy ze zvuSenych nahrvadnich smiuv
cizich zamésinavalelic nutno prevadéti v wméné cesko-
slovenske,

Rozhodnutim ministerstva socidlni péce ze dne 19./1X. 1922
X, i. 7468/1V/3ai 22, bylo vysloveno, Ze Priv. rakousko-uherska
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spoleCnost statni drahy ve Vidni jest povinna prevésti premiové
reservy ze zruSenych nahradnich smluv VSeobecnému pensijni-
mu tstavu v méne Ceskoslovenské.

Neivys$si spravni soud stiZnost zamit]l jako bezdivodnou.
Rdzhodnuti svoje odiivodnil tivahou, Ze pensijni pojiSténi zalo-
zeno jest nesporné na kapitdlové tthradé. Dle mistnich pomért
vySetii se hodnota pozitkil zame€stnanci, dle téchto zarazeni po-
iiSténych do tiid sluzného, dle téch opét premie, které zaméstna-
vatel ‘a zaméstnanec musi platiti a z kterych shromazdi se pre-
miova reserva a uhrazovaci kapitdl slouzici k tdhrade dachodi.
Jiz z téchto tvah stejné se podavajicich ze zakona z 16. XII. 1906,
&1 ¥ z ai 1907, jako 7z c¢is, nat. z 25,/VL. 1914,°¢. 1388 ¥. z. 2
zakona z 5./11. 1920, &. 89 sb. z. a n. jde. Ze misto podniku jest
pro platy ty rozhodné, 7Ze smlouvy nahradni, kterymi povinnému
pojisténi ma byti zadostiucinéno, tidi se dle zakoni sidla podniku
a Ze duchody z pensiiniho poiiSténi dluzno platiti v té méné, ve
které je placena mzda a premie.

Je-li tedy pri pojistné prisluSnosti drivéisi nositel pojiSténi
povinen odevzdati novému nositeli pojiSténi premiovou reservu,
potfebnou ke kryti ziskanych ndrokfa piestupuiiciho pojiSiénce,
a to nejméné castku, odpovidajici premiové reservé, ktera by
tu byla, kdyby zaméstnanec byl byval pojiStén u VSeobecného
pensijiniho tustavu po zapocitatelnou dobu, neni pochyby, Ze tyto
premiové reservy, po pfipadé uhraZovaci kapital musi byti pfe-
veden ve méné, kterd platila na misté podniku v den zmény, a
v pripad¢ pozdéiSiho plnéni, kterd na jeil misto nastoupila, tak,
aby novy nositel pojiSténi mél fond v téZe méné, ve které svého
Casu bude musiti rentu vyplaceti.

Ve sporném piipadé jedna se o zdvazek platny na tzemi
stitu Ceskoslovenského, vizesly 1. ledna 1919 v korunach rakou-
sko-uherské mény. Zavazek ten dluZzno posuzovati dle § 6 zZak.
z 10./IV. 1919, &. 187 sb. z. a n., kde iest vysloveno, Ze zdvazky
znéjici na koruny rakosko-uherské mény, které jsou splatny v
oblasti Ceskoslovenského statu, plati se v korundch ceskoslo-

venskych.
Nalez nejv. spr. soudu ze dnrne 18 ledna
1924, ¢. 822/24. Dr. A. ]. Jindrich.

DENIK

Reforma civ. prava procesniho v Némecku. Podle zmoc-
fiovaciho zakona z 8. prosince 1923 doSlo v Némecku k obsahlé



