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odsouzeni predniho Zalobce, at’ jest osud zaloby predni jakykoliv. Kdyz
tedy v souzeneém pripad¢ zalovany jen namitkou pfi dastnim jednani pod
titulem zaloby navzajem zadal v prvni i ve druh¢ stolici odsouzeni za-
lobcovo, pfedsevzal procesni tkon podle zakona nepiipustny, o némz
nemelo byti jedndno a rozhodovano, a jenz naopak mél byti jako neho-
dici se k dalSimu jednani odmitnut. Z téchto diavodu miuze sice obstati
rozhodnuti odvolaciho soudu, pokud jim rozsudek o t. zv. zalob¢ navza-
jem a fizeni jemu predchazejici byly zruSeny, ale nemuze obstati, pokud
bylo nafizeno, aby prvni soud jednal »o namitce kompensace« a »samo-
statn¢ rozhodl o vznesené protipohledavee, protoze zalovany zapocteni
neuplatnil a protoze fadna zZaloba navzajem podana nebyla. K tomu po-
ukazuje i rekurs Zalobctiv, trebaze jinak, zadaje zruseni odvolaciho usne-
seni, nepravem dale zada, by dovolaci soud rozsudek prvniho soudu po-
tvrdil, tedy s preskoCenim jedné stolice na misté odvolaciho soudu
o odvolani rozhodl. Za tohoto stavu vcci jsou predmétem tohoto sporu
fen zalobni pohledavky a jen s hlediska zalobnich pohledavek bude roz-
hodovati o odvolani zalovaného.

Cis. 7351.
Narok na zajiSténi véna nelze uplatiovati v nesporném fizeni.

(Rozh. ze dne 29. zaii 1927, R 1 738/27.)

Soud prvé stolice zamitl v nesporném fizeni navrh na za-
pisteni vena. Rekursni soud zruSil napadené usneseni i s pred-
chozim fizenim pro zmate¢nost a poukazal navrhovatele na pofad prava.

Nejvys§si soud nevyhovel dovolacimu rekursu.

A

Diavody:

Podle § 1 cis. pat. ze dne 9. srpna 1854, ¢is. 208 . zak. projednava
soud v nespornych soudnich vécech jen potud z afedni povinnosti nebo
na zadost stran, pokud to nafizuji zakony. Vyfizeni naroku na zajisténi
veéna neni v8ak ani § 1245 ob¢. zak. ani jinym zakonem odkazano na
pofad prava nesporné¢ho, proCeZz napaden¢ usneseni hovi zakonu a véci.
Rekurenti nepravem poukazuji k tomu, ze zfizeni véna déje se cestou ne-
spornou a ze proto ani zadost o zajisténi véna nelze odkazati na cestu
spornou; pieziraji, ze § 1221 ob¢. zak. pfedpisuje, ze, dovolavaji-li sc
rodi¢e nebo dédové a baby své nemohoucnosti, ziiditi slusné veéno, ma
soud na zadost snoubencu vySetfiti okolnosti a urciti pak pfimcéfenc
veéno, nebo rodice, pokud se ty¢e dédy a baby od toho osvoboditi, ¢imz
ziejme jest poukazano na cestu nespornou, kdezto, pokud jde o zajisSténi
véna ve smyslu § 1245 ob¢. zak., ani tento ani jiny zakon projednani
t¢to véci v nesporné cesté nenafizuje.



