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Proti tomu vsak ma kniha urcité slabiny: Weil nedovede vystih-
nouti jasné¢ ducha naSeho narodniho snazeni, u néhoz zdaraznuje na
tukor pravdy jeho spiklenecky raz. Ani nasSe Celné osobnosti nevysti-
huje autor dosti presné: president Masaryk autoriiv se ndm nejevi jako
klidny filosof, ale spiSe jako tfidné zaujaty nepfitel nejen Rakouska.
ale 1 némeckého naroda (str. 48—49). Ministra Dra BeneSe, ktery je
dle autora »kin Bauernsohne, zavérem charakterisuje (str. 254): »lrenn
er war und ist ein Mann der Revolutione. Jiz tento vyrok dokazuje.
jak zkresluje historii smiSenim zjiSténé pravdy a subjektivnich dohad.
Koneéné nelze naprosto schvalovati reprodukovani dialogi podezielé
autenticity. wr.

Pavel Machéicek: Hlavnopatronitne pridvo v dejinach uhorskych,
Historicko-pravna 1nvaha. Bratislava 1930. Vydal Spolok sv. Vojtecha
v Trnave. 8 Str. 210. Cena K¢ 50.— neudana. — Otazka kralovského
vrchnopatronatneho prava (ius supremi patronatus) v Uhrdch bola uz
predmetom mnohych uvah aj vedeckych pojednani. Zistenie pravnej
povahy tejto institucie malo vyznam aj u nas v stvislosti s otazkou
¢i by nds S$tit mohol na tzemi dneSného Slovenska titulom sukcessie
§tatnej vykendvat iura circa sacra, ktoré predtym patrily krallom uhor-
skym. Uzavretim Modu vivendi ztratila sice tito otazka na praktickosti.
nic vSak na zaujimavosti po strinke vedeckej. Vzhl’adom na pestry
vyvoj vrchnopatrondtného prava kral'ovského nemozno <e tu obipst
bez osvetlenia historického. Preto aj nas autor si spravne polozil za
tikol sledovat vyvin hlavnopatronatneho prava, resp. jeho predpokladov
od samé¢ho zalozenia uhorského kral’ovstva sv. Stefanoin. Toto je véak
tikol tazSi ako by sa nezasvetenému na prvy pohl'ad zdalo. Je pravda,
ze tejto otdzke uz venovali obsiahle diela najlepsi madarski histori-
kovia. Ale to jej kritické¢, historicko-pr:ivne zpracovanie, iba
stazuje, nakol'’ko opieranie sa o tieto diela vel'tni l'achko svedie k ne-
kritickému prejimaniu ich cCasto tendencného stanoviska. Tomuto ne-
bezpeciu neusiel ani nas autor. Uz samé rozdelenie prace cved¢i o pre-
vzati systému sem sa vztahujtcich prac Cisio historickych. Autor
len malokde ide do vlastnych prametiov a i pri tom sa dava viacsinou
vodit autormi madarskymi. O pravnej strukture popisovaného institutu
sa dozvedime pomerne vel'mi malo a ani v tom nemozeme vzdy
stthlasit s mienkou autorovou. Nedostatok miesta ndm briani v tomto
casopise blizSie rozoberaf autorové stanovisko, preto sa o to poku-
sime na inom mieste. Jednu — vo vedeckych: recenziach zriedkav(
vytku nemozeme vsak opominitf ani tunia. Tyka sa nevedeckéheo —
casto vSak aj gramaticky nespravneho — podania slohového a recového.

Celkove hodnotiac pritomné dielo musime s uznanim kvitovat
autorovu odvahu s ktorou sa pustil do zpracovania tak obtiaznej otizky
ako aj jeho nevsSednu pilnost, s ktorou sobral ucenie vel'’kej ciastky
madarskej literatury. Autor nam sice nedava nové, alebo vo vSetkom
presvedcujuce stanovisko. Pravna veda mu vSak bude povdacni, zZe
svojou pracou znovu nastolil otazku, uz vel'a razy pretriasant, ale este
vidy nerozriesenu. Knappek.

Jos. Erhart: Vynatek ze zdkoni a nafizeni z oboru zvlastn{ &asti
prava sprdvniho a vedlejSich zdkonu trestnich. (2. vyd., 1930, Praha-
Vinohrady, post. schr. 91, stran 432, cena broz. 30.— K¢, plat. vaz.
35— K<c¢.) — Autor, cetnicky kapitan, sestavil praktickou priruckuy,
na zreteli, jak z predmluvy vysvita, hlavné potrebu bezpecnostnich
orgdnit orientovati se rychle v trestnich ptredpisech. Po této strance
jisté jeho prirucka splni své poslani. drk.

Dr. Robert Kollar: Zhospodarnéni vefejné spravy a vefejnych
podniki. Sbirka prednasek, pofadanych Ceskou narodohospodifskou
spoleCnosti, sv. VI. Praha 1930. — Otazka racionalisace vefejné spravy
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jest u nas doposud ve stadiu pocatecni diskuse. Jest nepopiratelnov
skutecnosti, ze publikace prednasky dra Kollara jest prvym literarnim
pokusem o nastin systému toho, co jini uz délaji a zaroven programem,
ktery nam udavd, jak bude nutno postupovati, md-li byti racionalisace
provadéna s hlediska narodohosodarské¢ho v nejsirsim slova smyslu.
Kdo ponékud jest obeznamen se zéakladnimi jevy hospodarskymi lidske
spolecnosti, nebude niceho namitati proti nazorim autorovym. Bohuze}
znalost béznych hospodarskych zasad jest u nds mald. Ostatné, jak
autor spravaé uvadi, otazka racionalisace vefejné spravy jest poza-
davkem zmodernisovani této. T. zv. odbyrokratisovani neni nic¢im jinym,
nezli maximalnim uskute¢nénim demokratickych zasad ve verejné
spravé. Nesmime zapominati, Ze zakladni rysy organisace vefejné
spravy u nds — pokud sc¢ nejedna o instituce vyslovené nové — se
datuji z doby, kdy neplatila zasada: vyuziti modernich vymoZenosti a
prizplisobiti je potfebdm celku s naprostym odpoutinim moderniho
urednika od predsudkt tim, ze se podniti jeho iniciativa a snazeni ve
prospéch celkin. Je to jakesi zmodernisovani idei individualistickych
spravnymi pozadavky kolektiva.

D-. Kollar spravné déli cinitele, jez jsou slozkami vefejné spravy
a u richz nutno zaciti s racionalisaci: na lidsk¢ a vécné. Jim odpo-
vidaji hlediska sociologicko-hospodaiskda a administrativné-technicka.
V prvém oboru hraji hlavni tlohu ¢lovék a spoleénost, v druhém na-
stroje, pomficky, budovy a pod. zkratka a dobfe véci a jich ucelné
usporadani. Probereme-li otazku lidské cCinnosti ve spravé, dojdeme
k zdvéru, Ze vefejna sprdava neni vlastné »zajiSténou existencic pro
absolventy nasSich $kol, nybrZz opravdu vdéénym polem sociologického
studia. Autor dokonce mluvi a to vSim priavem o etickych problémech.
S vyvedy autorovymi neda se polemisovati podle nasi praxe, necbof
organisace nasi spravy trpi i dnes nedostatky a jest v mnohych ohle-
dech nedokonald, Nesmi ovsem byti zapominino na to, Ze svétovou
valkou byl u nis zlomen systém urcitého sméru. Vybudovani nového
pak délo se cestou parlamentarni, t. j. fddnym vyddvdanim novych a
novych zakoni. Myslim, ze pri jich provadéni naSe verejnia sprava —
jisté za tézkych svizeli — obstala.

Nebylo by chybou, kdyby i u nas byla vybudovana néjaka insti-
tuce, ktera by se zabyvala, konkrétné vzato, hospodarnosti vefejné
spravy a kterda by za tcasti vSech d&initelt sbirala potfebny materidl a
jej pripravovala pro praktické pouziti v praxi (autor uvadi rtizné typy
(viz str. 16 a nasl). Kazdému praktikovi pri provadéni novych zikonl
jmenovité spravnich napadne, zda-li i technické provadéni zakona bylo
uvazeno. Z tohoto nlediska by bylo dobré, kdyby naSe zakonodarné
sbory si utvorily vedle vSech rliznych vybori téz jakysi »technicko-
spravnic a uvazovali pfi vyddvani zdkonli nejen o hlavnich =zasaddch
zakona, nybrz i téz o jeho provadéni v praxi (viz str. 18.). U nas méi
dobra sprava i ten vyznam, ze musi preklenouti, fekl bych, absolutni
prekazky administrativni (na pf. pomérné silné¢ nar. mensiny) a pfi
tom musi byti hospodarnou. Dr. Slemr.

XVI. vyrolni zprava zemského ufadu prdce v Brné za rok 1929,
Vyrocni zprava peddva prehled o cinnosti zemského tradu prace jak
po strance organisacni tak po strance vlastni Cinnosti, t. j. trhu prace.
Co se tycCe cinnosti organisacni vzrostla nasledkem zakona 125/1927
o organisaci vefejn? spravy nutnost, prebudovat sif okresnich ufadi
prace vcélenénim slezskych uradi prace do jednotné organisace uradd
moravskych a uvésti v soulad c¢innost téchto uradd, vybudovanych na
odlisném pcdkladé organisacnim i finanénim, s ¢innosti okresnich ufada
price moravskych.

Na viastni c¢innost vénoval zemsky ufad prace hlavni pédi o ne-
zaméstnané, jichz pocet oproti r. 1928 valné vzrostl, zejména zmensenou
poptavkou po nracovnich silach. A tu bylo ukolem zem. ufadu préce



