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trovny (resp. pfedsedy dozorCiho vyboru opatrovny). Z toho, jakoZz
i z obsahu naf. vyméru vyplyva, Ze jde zfejmé& o rozhodnuti podle § 15
zak. €l. XL:1913. Takovymto rozhodnutim neurluje se vSak pravni po-
sice st-I¢ina, nebot — jak bylo feeno — rozhodnuti to upravuje vy-
lu¢n€ pomér mezi vydrZovatelem opatrovny a statni sprivou, procez by
zajisté mohlo byti napadeno u tohoto soudu vydrzovatelem 3koly, coz
se v8ak nestalo. Ale pak nemiiZe miti vyznam ani okolnost, Ze st-lka
byla o tomto rozhodnuti zpravena, nebot tento fakt sim o sobé hemiize
zpusobiti, Ze by st-lka z rozhodnuti toho mohla nabyti néjakych prav,
ani ovSem, Ze by ji mohla z ného vzniknouti néjaka tjma. O pravnich
narocich st-I¢inych na jeji pozitky, které miize vznésti jediné viaci vydr-
Zovateli opatrovny, mohou s pravnim t¢inkem rozhodovati pravé pouze
spravni tfady, jak vySe bylo uvedeno.

Podle toho neni naf. rozhodnuti viibec zptisobilé do prav st-I¢inych
zasahnouti, nebof se jim neurfuje jeji pravni situace, profez musila
byti stiZnost, kterd dovozuje poruseni subjektivnich prav st-ICinych
z obsahu naf. rozhodnuti, pro bezdiivodnost zamitnuta, aniz soud mél
pfiiny na zkoumani diivodnosti jednotlivych namitek stiZnosti vejiti.

C. 12.735.

Zaméstnanci verfejni: * Statni afednik nema pravniho na-
roku, aby mu byla zapoctena sluzebni doba ztravena ve vlastnosti okres-
niho horara na Slovensku, ustanoveného ve sm. nafizeni byv. uh. mini-
sterstva orby ¢. 104.187/1907, do doby rozhodné pro vyméru odpodiv-
nych poZitkii ve statni sluzbé Ceskoslovenské.

(Nalez z 23. ledna 1937 ¢&. 3659/35-4).

Véc: Jifi-L. v Liptovské Osadé (adv. Dr. Jan Cap z Prahy) proti
rozh. min. zemédélstvi v Praze z 22. tinora 1935 o nezapocteni sluzebni
doby pro vyméru vysluzného.

Vyrok: StiZnost se zamita pro bezdiivodnost.

Dfivody: St-I byl jmenovan vymérem feditelstvi statnich lesti a
statkft v L. Hradku z 12. ervence 1919 dnem 1. srpna 1219 provisorné
statnim hordrem. Vynosem Zal. ifadu z 9. bfezna 1921 byl definitivné
prijat do sluZeb Ceskoslovenské republiky. — —

Vymérem feditelstvi statnich lest a statki v L. Hradku z 19. fijna
1934 byl st-1 dan z ufedni moci dle § 80 sluz. pragm. &. 15/1914 §. z.
do trvalé vysluzby pro nemoc koncem listopadu 1934 a byly mu od 1.
prosince 1934 vyméfeny odpoclivné platy. Pfi tom uzndna byla jako
sluzba pro vyméru vysluzného zapocitatelnd sluzba u podniku statnich
lesi a statkii ztrdvend od 21. Cervence 1919 do 30. listopadu 1934
v trvani 17 rokit 4 mésictt 29 dnii (vCetné vojenské sluzby a wvale¢ného
roku).

Proti uvedenému dekretu podal st-1 odvolani, v némz se domahal: 1.
jednak zapocteni dalSi sluZzebni doby, ztrdvené ve vefejné horarské
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statné-lesni okr. sluzb¢ v Kréal. Lehoté od 1. bifezna 1910 do 20. Zer-
vence 1919, jeZto tato sluzba byla téz vefejnopravni, jak tomu svédéi
dekret Zupniho lesniho administrativniho vyboru z 12. zafi 1909 potvr-
zeny nafizenim uher. kral. min. zemédé&lstvi &. 104.187/1907, jimZ jme-
novan byl st-1 okr. lesnim horarem s pfidélenim pfimo k uher. statnimu
lesnimu Gfadu v Lipt. Sv. Mikulasi, resp. k okr. statni lesni spravé v Lip-
tovském Hradku; 2. pfipolteni dalSich 10 let podle § 62 odst. 4 sluz.
pragm. z 25 ledna 1914 ¢. 15 f. z. z divodu, Ze v namahavé horarské
sluzbé horské pfivodil si nevylégitelnou nemoc.

Min. zemédélstvi naf. rozhodnutim zamitlo st-lovo odvolani v pod-
stat¢ z téchto divodi: SluZebni doba od 1. bfezna 1910 do 20. Cer-
vence 1919 je se zietelem k ustanoveni § 22 odst. 2 zak. ¢l. XXXI:1879,
§ 14 zak. ¢l. XIX:1898 a naf. & 18.960/1890 sluzbou soukromou, na je-
1iZ zapolteni pro narok a pro vyméru pragmatikalni pense neni naroku.
Na véci nic neméni okolnost, Ze st-le ustanovil horarem Zupni admini-
strativni vybor, ktery tak ulinil na zakladé pfislusnych sluzebnich a dis-
ciplinarnich pravidel pro horary a lesni hajné, vydanych jim podle usta-
noveni § 14 odst. 2 zak. ¢l. XIX:1898 v zastoupeni majiteld lesi spra-
vovanych statem podle tohoto zak. ¢lanku v obvodu zminéné Zupy, kte-
razto pravidla byla povSechné schvéilena rozhodnutim byv. uher. min.
orby €. 104.187/1907. Na zapocteni 10 rokit pro vyméru vysluzného
neni pravniho naroku.

Proti naf. rozhodnuti namita stiZznost: Pravni nazor Zal. 4fadu je ne-
spravny, ponévadzZ st-1 v dobé od 1. bfezna 1916 do 20. Cervence 1919
konal sluzbu jako horar v Kral. Lehoté, pro kterouzto sluzbu byl usta-
noven dekretem Zupniho administrativniho vyboru. Ze sluzba tato je
vefejnopravni, dosvédCuje i vymér z 9. tinora 1929, v némz feditelstvi
na dotaz st-le z 28. ledna 1929 uvadi, Ze do pense mu miize byti za-
pottena sluZebni doba, kterou ztrdvil v Kral. Lehoté jako okr. horér,
protoZe je to sluZba vefejnopravni a st-1 z ni bezprostiedné prestoupil
do statni sluZby. Jmenovani horiarem, pro kteréz byl pfedepsan vykon
ufedni pfisahy, bylo potvizeno a schvileno vynosem byvalého uher.
kral. ministerstva zemédélstvi & 104.187/1907. Ze sluzba tato byla
vefejnopravni, ie patrno po nazoru stiZznosti i z dekretu feditelstvi
statnich lestt a statkd v Lipt. Hradku z 10. ¢ervna 1921, dale z ufedniho
potvrzeni z 30. Cervence 1919 a z toho, Ze sluzba ta je podle odst. 4
§ 2 pensij. zdkona ¢. 26/1929 Sb. a podle § 11 vlad. naf. & 252/1933
Sb. z pensijniho poiiSténi soukromych zaméstnanci vyloucena. Nss ne-
shledal stiznost diivodnou.

Jak patrno z obsahu naf. rozhodnuti, obsahuje toto dva vyroky:

1. jednak zamita st-lovo odvolani o zapocteni sluZebni doby od
1. bfezna 1910 do 20. &ervence 1919 pro vyméru vysluZného,

2. jednak nevyhovuje st-lové Zadosti o pfipocteni 10 rokit pro vy-
méru vysluzného podle § 62 odst. 4 sluz. pragm. & 15/1914 . z

A¢ stiZznost napada naf. rozhodnuti v celém rozsahu a navrhuje jehc
zruSeni, neobsahuje proti vyroku shora pod 2. uvedenému vibec Zad-
nych stiznych bodit ve smyslu § 18 zakona o ss formulovanych a nemfize
se proto nss zakonitosti vyroku toho (ad 2.) zabyvati.
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Pokud pak jde o vyrok ad 1., je ze spisii patrno, Ze st-l1 byl teprve
dekretem feditelstvi statnich lesti a statkii v Lipt. Hradku z 12. &er-
vence 1919 provisorné a vynosem Zal. ifadu z 9. bfezna 1921 defini-
tivné pfijat do sluzeb republiky Ceskoslovenské jako horar a Ze dekre-
tem jmenovaného feditelstvi z 10. ¢ervna 1921 byl jmenovan nadhorarem
s platy podafednikii republiky Ceskoslovenské. Neni také sporné, ze
st-1 byl vymérem z 19. fijna 1934 dan z moci tfedni do trvalé vysluzby
podle § 80 sluz. pragm. ¢. 15/1914 f. z. a Ze mu byly vyméfeny odpo-
Civné platy podle ustanoveni zdkona &. 74/1896 f. z., &l. IV. zakona
¢. 34/1907 t. z., sluz. pragm. a plat. zédkona. Byl tedy st-1 pensionovin
jako statni zaméstnanec republiky Ceskoslovenské, je proto posouditi
otazku, zda st-1 ma narok na zapolet sluzebni doby ztravené od
1. bfezna 1910 do 20. ¢ervence 1919, podle norem platnych pro statni
zaméstnance republiky Ceskoslovenské. ~

Podle §§ 60 a 176 sluz. pragm. ¢. 15/1914 f. z. je narok statniho
ufednika, resp. zfizence nebo podufednika na odpoivné poZitky posu-
zovati podle dosud platnych pfedpisii, oviem se zménami vyplyvajicimi
ze sluz. pragm. Po rozumu § 1 odst. 1 zakona ¢&. 74/1896 f. z. a Cl. IV.
§ 1 zakona &. 34/1907 f. z. pfihlédnouti je pfi vyméfovani vysluzného
v prvé fadé k statni sluzbé nepfetrZité konané. Podle § 61 odst. 1
a § 176 sluz. pragm. poditati je sluzebni dobu ztrdvenou v jiném
statnim poméru sluzebnim podle téch ustanoveni, ktera se vztahuji
na ufednika (zfizence, podiifednika) v dob& jeho pfeloZeni do vysluzby,
pokud neni také pro pifipad pfestoupeni nafizeno politani podle pfed-
pisti platnych pro dfivéjsi sluzebni pomér. Odstavec 2 § 61 sluz. pragm.
normuje pak zdpocet sluzebni doby provisorni a odst. 3 tohoto para-
grafu zapolet sluZzebni doby kancelaiského oficianta nebo jinaké slu-
Zebni doby ztrdvené v nckteré neverejnopravni statni sluzbé po-
mocné. Jak patrno z ustanoveni § 61 sluz. pragm., jde vidy o sluzbu
statni. Jind sluzba nez sluzba statni mohla by pro vyméru odpociv-
nych pozitk(i statniho zaméstnance byti zapoc¢tena jen tehdy, kdyby to
zvlastni piedpis pfipoustél. V daném pfipadé domaha se st-1 zapoltu
doby, kterou ztravil ve sluzbach jako okr. horér, jimZz byl ustanoven
na zaklad¢ usneseni administrativniho lesniho vyboru v Lipt. Sv. Miku-
148i z 12. za¥i 1909 ve smyslu lesni ochranné organisace schvélené na-
fizenim byv. uher. min. orby & 104.187/1907. Sluzba tato nebyla sluz-
bou statni, ai kdyby ji bylo mozno povaZzovati za sluZbu vefejnou,
neni sama o sob® bez zvlastniho pfedpisu zapocitatelnou pro vyméru
odpogivnych pozitkii ve sluZzebnim poméru st-le ke statu Ceskosloven-
skému. Piedpisu takového neobsahuji ani pfedpisy dfive rakouské, jichz
podle zakonii & 210, 211, 269 a 270/1920 Sb. dluZno pouZiti na statni
zaméstnance na Slovensku, ani zdkony republiky Ceskoslovenské.

St-1 nemfize ve sviij prospéch nic vytéziti ani z ufedniho potvrzeni
z 30. Eervence 1919, jezto z potvrzeni toho je zfejmo jen tolik, Ze st-I
v hradeckém sluznovském okrese pfi lesich nalezejicich byvalym urbar-
nikéim a cirkvim a stojicich pod statnim dozorem od 1. bfezna 1910 do
1. srpna 1919 jako okr. horar slouZzil, neni vSak z pctvrzeni toho patrno,
ze st-1 byl ve sluZebnim poméru k byv. statu uherskému. Rovnéz
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z poukazu na § 4 odst. 2 zadkona & 26/1929 Sb. a na § 11 vlad. naf.
€. 252/1933 Sb. neplyne nic pro nazor st-ltiv, jezto z okoinosti, zda st-1
byl vylouen z pojistné povinnosti podle zdkona & 26/1929 Sb., jesté
neplyne, Ze st-1 byl v kritické dobé ve sluZebnim poméru k byvalému
statu uherskému.

Dospél tedy nss k pravnimu nazoru, Ze statni ufednik nema prav-
niho naroku, aby mu sluZebni doba ztrdvena ve vlastnosti okr. horara
na Slovensku ustanoveného ve smyslu nafizeni byvalého ministerstva
orby & 104.187/1907 byla zapoétena do doby rozhodné pro vyméru
odpolivnych pozitkii ve statni sluzbé Ceskoslovenské. — — —

C. 12.736.

Skolstvi: * Na uCitelstvo cirkevnich obecnych a ob¢anskych Skol
na Slovensku byly podle § 1 odst. 2 a § 27 ve spojeni s § 41 udit.
zakona ¢. 104/1926 Sb. ve pfiiné nahrady stéhovacich vyloh vztazeny
predpisy platné na Slovensku pro ulitele na statnich obec-
nych a obCanskych Skolach.

(Nalez z 23. ledna 1937 ¢. 10.271/37.)

Véc: Eduard C. v Sarkani proti rozh. zem. ufadu v Bratislavé
z 13. fijna 1933 o stéhovacich vylohach.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti se zruSuje pro
nezakonnost.

Diavody: St-l zvolen byl v roce 1932 fimsko-katolickou cirkevni
Skolskou obci v Sarkani za ulitele kantora v Sarkani, pfestéhoval se ze
svého dosavadniho pisobisté do Sarkané a Zadal na okr. ufadé v Par-
kani, aby fimsko-katolickou cirkevni obec v Sarkani pfidrzel k tomu,
aby mu hradila cestovni vylohy s tiroky a utratami. Tuto Zzadost zamitl
zal. ufad v pofadi spravnich stolic v podstaté v tvaze, Ze ve smyslu
2. véty odst. 1 zdkona ¢. 104/1926 Sb. na ulitele cirkevni se vztahuji
jen platova ustanoveni tohoto zdkona a dosavadni sluZebni ptedpisy,
kteréZ vSak nelze aplikovati na stéhovaci vylohy cirkevnich uciteld,
jezto narok na stéhovaci vylohy netvofi fadnych pozZitki ucitele, které
by bylo moZno odvozovati z platovych ustanoveni tohoto zikona, nybrz
jichZ opravnénost bylo by hledati v jinych pfedpisech, které by upravo-
valy otazku sté¢hovacich vyloh cirkevnich u€itelii, kterychZz vSak neni. —

Rozhoduje o stiZznosti vznesené do tohoto rozhodnuti, fidil se nss
témito uvahami: — —

Zéakon z 24. Cervna 1926 ¢. 104 Sb. o tpravé platovych a sluzebnich
poméri ucitelstva obecnych a ob&anskych Skol stanovi v § 1 odst. 1,
ze zakon tento plati pro ucitele statnich obecnych a ob&anskych $kol,
dale pro ulitele vefejnych obecnych a ob¢anskych S$kol uvedenych
v odst. 2 €. XIV. zakona z 13. Cervence 1932 &. 251 Sb., jakoZ i ulitele
cvitnych Skol, pfi¢lenénych k statnim ulitelskym dstaviim. Cl. XIV.
odst. 2 zdkona &. 251/1922 Sb., jehoZ se tu ulitelsky zdkon dovolava,
mluvi pak o »uclitelstvu vefejnych $kol! obecnych a ob&anskych v Ce-



