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zemeéedélskych pozemk bylo zemédél.
vyrovnani hladce prijato, kdezto
u nepatrnych rolnikt, a¢ nikoliv pri-
1i§ predluzenych, prijato nebylo.
Josef Havelka.

Jesté CPO a soudnictvi.

1. Na strané 309, ro¢niku 1936/
37 Pravni prakse, upozornil soudni
rada Dr. Josef Fiala na to, Ze ci-
vilni 4d soudni umoznuje
soudu z moci Uredni odrociti rok,
jestlize véasnému dostaveni jedné
neb obou stran nebo tomu, aby jed-
nani mezi nimi bylo zah4jeno, nebo
v ném pokracovano, vadi prekazka
nepiekonatelna, nebo prece velmi
znaéné, a zejména kdyz by bez od-
roceni mnékterd ze stran utrpéla
Skodu nenahraditelnou (§ 134 ¢. 1
c. . s.). P¥ipominame tento predpis
jesté jednou, nebot v praksi opét se
vyskytly pochybnosti pri proti-
leteckém cviceni.

2. HUre jest na tom trestni
rad, ktery podobného ustanoveni
nema.

Podle § 274 tr. 1. muzZe byti hlav-
ni preliceni odroéeno, kdyZ o b-
hajce obZalovaného nepri-
Sel k hlavnimu pireliceni.

Podle § 276 tr. . mlze byti po-
dle uvaZeni soudu odroceno hlavni
preliceni i tehdy, ma-li soud za to,
Zze pro vnejsi prekézky jest potieb-
1é nebo pripadné, aby se s prelice-
nim na cas jesté vyckalo.

Ostatni davody odroceni nepti-
chazeji pro nasi otazku v tvahu.

Nedostavi-li se vSak soukro-
my Zzalobcenebo jehoprav-
ni zastupece, plati pri soukro-
mé Zalobé nevyvratitelnd domnénka
§ 46, odst. 3 tr. I., Ze soukromy Za-
lobce ustoupil od stihani a tizeni
- musi byti v takovém pripadé zasta-
veno dle § 259, odst. 2 ve znéni zak.
€¢is. 209/1931. Pravni ucinky rece-
né domnénky nemohou byti zadnym

zplsobem odstranény a nezalezi
vibec na tom, zda soukromy Zalob-
ce nebo jeho pravni zastupce zmes-
kal hlavni preliceni svoji vinou, €1
pro prekaziky vzniklé na pi. proti-
leteckym cvicenim (sr. Vaziny tr.
5501).

Soukromi Zalobeci v trestnich vé-
cech tedy musi na toto nebezpeci
pamatovati a vyckavati radéji pri-
mo u soudu, nebot by se snadno
mohlo stati, Ze by jim dostaveni p¥i
protileteckém cviceni bylo znemoz-
néno. Na tyto okolnosti ovSem mél
predevsim pamatovati zakonodarce,
kdyZ upravoval CPO.

Ziddme své &tenadfe, aby nam
SVOJe poznatky V/ prakse \Y posled—
nim sméru oznamili.

Nové darové zdkony.
I.

Zakonem ¢is. 246/1937 byl pro-
dlouien zak. ¢. 177/1931 ve znéni
zdk. ¢. 120/1932 o prechodné prii-
razce k dani dichodové a k dani
z tantiem a byla rozsifena jeho
platnost.

Prechodnéd prirazka c¢ini (podle
sazeb stanovenych zakonem z 15.
VII. 1932, ¢. 120) 30—100% vy-
mérené dané dlchodové pti dicho-
dech presahujicich 15.000 K¢. Nové
jest zejména ustanoveni o splat-
nosti této prirazky, ktera se ridi
ustanovenim § 269 zak. o pr. d.

Prechodna prirazka byla vybi-
rana k dtichodové dani za berni
rok
1936 se k dichodové dani neprira-
Zela, mnaproti tomu vsak podle za-
kona ¢is. 226/1936 se vybirala
k dtchodové dani na berni rok 1937
(t. j. kalendarni rok 1936 ve smys-
lu novelisovaného ¢l. XVII. uvoz.
zak. k zak. o pr. d.) a nyni podle
zak. ¢is. 246/1937 vybere se téz
k dani dGchodové na berni roky
1938—1940. N
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Podle vlad. navrhu meéla pavodné
byti hned stanovena i na berni roky
1941—1942, tedy na 5 let predem,
k tomu vsSak nedoslo a uzakoneéna
byla zatim jen na 3 roky predem.

I1.

Zékonem ¢is. 247/1937 byly za-
vedeny dvé dalsi mimoiradné dané
resp. prirazky k pmmym danim,
totiz

a) prispévek na obranu statu,

b) mimotradnd dan ze ziska.

a) Prispévek na obranu stitu
jest upraven v §§ 1—7 a v §§ 14
az 16 zak. ¢. 247/1937.

1. Prispévku mna obranu statu
podléhaji jak osoby fysické (ne-
~odevzdané poztstalosti), tak osoby
nefysické (pravnické), ovsem =za
predpokladu, Ze tyto osoby fysicks
(resp. pozlstalosti) jsou podrobeny
dani dichodové, osoby ne-
fysické pak zvlastni dani
vydélkové, a jen ohledné spol-
kit zrizenych podle vseobecnych
predpist o spolcovani jest stano-
veno, Ze podléhaji prispévku na
obranu statu, pokud jsou podrobe-
ny vieobecné dani vydél-
kové (nebot ostatni subjekty
podléhajici vSeobecné dani vydél-
kové, at jsou to osoby fysické, spo-
le¢nici verejnych spole¢nosti, nebo
jini ¢lenové sdruZeni osob mimo
spolky, které podléhaji vSeobecné
dani vydélkové, jsou postiZeny
prispévkem na obranu statu jiz
proto, ponévadZz podléhaji dani di-
chodové).

Pokud jsou TeCené osoby, zmi-
néné v § 1, osvobozeny od dani, ne-
budou podléhati prispévku na obra-
nu statu, aZ na vyjimky uvedené
v § 5. Nebudou tedy podléhati pri-
spévku na obranu statu osoby,
osvobozené podle zasad mezinarod-
niho prava (§ 2, odst. 1, ¢. 2 zak.
o pt. d.), osoby, Je_]IChZ d a-
chod nepifesahuje dané

prosté minimum (§ 3 zak.
o pr. d.), subjekty osvobozené od
dané, protoZe slouzi vefrejnym do-
bro¢innym nebo uZitenym ucelim
(88 51, 72 zak. o pt. d.).

Zdtrazniti jest, Ze podle § 15
jest prispévek na obranu statu o d-
citatelny od zakladu dané da-
chodové a dani vydélkovych za pod-
minek stanovenych v § 15 ¢. 1, pism.
e), § 55, odst. 2 a § 78 pism. f)
zék. o pr. d.

2. VySe prispévku na obranu sta-
tu jest stanovena v § 2. Jest ome-
zena jednak Reischovou klausuli a

- jednak okolnosti, Ze nesmi piesaho-

vati urc¢ité procento (60 resp. 80% ),
vypocéitané ze zakladu zjisténého
souctem dané dtichodové a piechod-
né prirazky ve smyslu zak. ¢. 177/
1931 ve znéni ¢. 120/1932 a 246/
1937, o kterém mluveno shora sub
I. (§ 2, odst. 1, ¢. 1, lit. a), na ktery
dalsi ustanoveni § 2, odst. 1, ¢. 1,
lit. ¢) a § 2, odst. 1, ¢. 2 odkazuji
slovy sshora zminéna« prirazka.
Tato dikce zdkona jest ovsem zcela
neobvyklad a mizZe svadéti k nedo-
patieni. Nejen tim, avsak i éestinou
jest zakon ¢. 247/1937 welmi trap-
ny (na pr. § 5, odst. 1: »...ktera
pripada na této dani podrobeny
ryzi vytézek«).

3. Pro jiné prijmy neZ prijmy
sluzebni a funkéni, jest v § 2, odst.
1, ¢. 2 stanoveno, Ze prlspevek na
obranu statu se vybere ve vysi 49
»Cistych prijmic.

Pavodné mél byti pojem »¢isty
pTijem« stanoven Tuplné samo-
statné a mély byti odéitatelnymi
pouze uroky z dluht soukromych a
bremena zakladajici se na soukro-
mopravnich  titulech  (d&vodova
zprava k vlad. navrhu, tisk 1112).
Rozpoctovy vybor (zprava, tisk
1174) velmi zasluzné prispél zde
k jasnosti a zjednoduseni prefor-
mulovanim § 2, odst. 2 tak, jak byl
uzakonén. Clstym prijmem rozumi
se prijem po odelteni vsech
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srazek v § 15 zak. o pr. d. uve-
denych, které byly uznany pri
uloZeni dané dlchodové na prislusny
berni rok za odcitatelné. Tim na-
byva veliké dtleZitosti otazka sra-
Zzek u dané dtchodové. Prehled srdz-
kovych polozek proto otiskujeme
v rubrice »Z prdavni prakse« zvlds?
a upozornujeme na to, zZe podle § 6,
odst. 5 mnelze brojiti proti vymé-
feni prispévku na obranu statu
s pravnim tucinkem proto, Ze byl
vzat zaklad prispévku shodny s vy-
meérovacim  zakladem, pripadné
s vyméienou vysi prislusné piim é
d an é. Musi proto poplatnik uplat-

niti predevsim srazky u dané du- -

chodové (resp. u vsSeobecné ¢i
zvlastni dané vydélkové), aby mu
mohly prospéti pri vymeéreni pii-
spévku na obranu statu. Rozhoduji
jen srazkové polozky uznané
(tfeba v cesté instanéni), nikoli
srazkové polozky uplatnované.

V této souvislosti jest poukazati
na resoluci vyboru rozpoctového
(tisk 1174), v které rozpoctovy vy-
bor piipomind, aby veSkera berni
prakse svédomité dbala ustanoveni
hlavy VIII (trestni ustanoveni) a
IX (spoletna ustanoveni, tykajici
se zejména vymérovani a vymahani
dani) zak. o pt. d., a vybizi vladu,
aby peclivé dohliZela na to, aby bylo
dbano danové spravedlnosti, kterou
poplatnik miize pravem pozadovati
pri velkych obétech, které nové da-
riové zakony mu ukladaji.

4. Podle § 15 nepodléha piispé-
vek na obranu statu jakymkoli pti-
razkam nebo dalsim prispévkim.

b) Mimoradna dan ze ziska jest
upravena v §§ 8—16 zak. ¢. 247/
1937.

Vl1ddni navrh, tisk 1112, nazyval
dan »dani z mimoradnych ziskl«.
Teprve rozpoétovy vybor mnavrhl
zménu nazvu na »mimoiadnou dan
- ze ziskli«, nebot zisk pres £0.000 K¢
zajisté mneni ni¢im mimoradnym.

Ackoliv vSeobecnd cast davodové
zpravy vladniho mnavrhu mluvi
o tom, Ze maji byti mimoradnymi
opatrenimi postiZeny hlavné prijmy
tak zv. fundované, t. j. plynouci
z urcéitych majetkl (pozemkového,
domovniho, kapitalového a podni-
kového), jsou mimoradnou dani ze
zisku postizeny jen prijmy
z vydéleé¢nych podnikd a
ze zaméstnani, smétuji-
cich k dosazeni zisku, avsak
pouze ve smyslu danovych zakoni,
tedy c¢innost podléhajici danim vy-
délkovym, takzZe jind podnika-
telska ¢innost ve smyslu
narodohospodarském po-
stiZzena neni, coz vede k dosti téz-
ko pochopitelné diskriminaci, ktera
jiz pri projednavani osnovy zavda-
la podnét k vytkam z kruha podni-
katelskych. Jisto jest, Ze na pr.
1 vytéZzek z majetku pozemkového
je v penéznim hospodarstvi vytéz-
kem podnikani a Ze se znacéné zvysil .
prechodnou zbrojarskou konjunk-
turou, nebot konec koncii 1 tento vy-
téZek se méri v penézich a nikoli
mnozstvim, a ma na néj vliv kon-
sumpéni schopnost a koupéchtivost
spotrebiteld.

1. Mimoradné dani ze ziska tedy
podléhaji jen bézné vytézky, podro-
bené vseobecné nebo zvlastni dani
vydélkové. Puvodné neméla byti
dan z mimoradnych ziskt odc¢itatel-
na, uzakonéna vsak byla posléze
odé¢itatelnost za podminek
platnych pro odcéitatelné dané dle
§ 15, ¢. 1, pism. e), § 55, odst. 2 a
§ 78 pism. f) zak. o pr. d.

2. Sazba dané jest stanovena
v § 11. -

Dani podléhaji vytéiky podrobe-
né zasadné vseobecné dani vydélko-
vé, jestliZe presahuji 50.000 K&.
Jakmile vSak presahuji tuto hranici
50.000 K¢ i jen nepatrné, podléhaji
dani celé, ne tedy jen co do éastky
recenou hranici presahujici. Sazba
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jest odstupnovana od 21469 do 8%
a prechod jednotlivych stupnt, ja-
koz i prechod z hranice prosté mi-
moladné dané ze ziskli do hranice
této dani podléhajici, jest vyrovnan
obvyklou Reischovou klausuli.
Pokud jde o podniky podrobené
zasadné zvlastni dani vydélkové,
stanovena byla v§Se mimotTadné
dané ze ziskd v § 11, €. 2 nékde urci-
tym procentem ze zakladu podrobe-
ného jiz zvlastni dani vydélkové, a
nékde se stanovi, Ze vytézek zasad-
né zvlastni dani vydélkové podro-
beny, avsak od ni osvobozeny, bude

podroben dani rovnajici se zvlastni
dani vydélkové a tato dan bude
mimoradnou dani ze zisku.

3. Mimoradna dan ze zisku ne-
podléha v zZadném piipadé vybirani
jakychkoli prirdzek a prispévki.

I1T1.

Abychom mohli posouditi dosah
nové upravy, ktera bude platiti od
kalendarniho roku 1938 do kalen-
darniho roku 1940 véetné, totiz pro
berni roky 1939—1941 vcéetné, vy-
pocitali jsme, jak se bude danové

Daniové zatiZzeni samostatné oscbni vydéleéné éinnosti
(§ 57, odst. 6 zak. o pr. d.).

Dichodovéa dan bez branného prispévku

Vydelkova dafi a mimorddné daii

a prispévek na obranu statu ze ziskl i
1 ) 3 4 5 6 7 8 9 0
istv pDFi o « ™ [ B ] -2 o3 o~ =~ = °
I B ST PR - B S
odecteni ago - - - TEge 8 o - - B R
véech wc 8 0 & Y 0 o “5Ng @ 5N © 0 _ ol =4
srazek ’ggﬁ .% s E 5STR >§ 2 D;? B E 58, (g
v Ke [ahr i ae @ allw QEAR =3 % Al w
30.000 1.540 1.200 2.740 91 600 —_ 600 2 11-1
40.000 2.380 1.600 3.980 99 1.600 — 1.600 4 12-9
50.000 3.600 2.000 5.600 11-2 2.600 — 2.600 52 164
60.000 4.650 2.400 7.050 11-8 3.600 1.500 5.100 87 20-5
70.000 6.240 2.800 9.040 12-9 4.600 1.750 6.350 9 21-9
80.000 7.520 3.200  10.720 13-8 5.600 2.000 7.600 9-5 233
90.000 9.120 3.600  12.720 14-3 6.600 2.250 8.850 9-8 24-1
100.000 10.880 4.000  14.880 14-9 7.600 2.500  10.100 101 25
116.000 13.430 4.400 17.830 162 8.600 4.400  13.000 11-8 28
120.000 . 15.470 4.800  20.270 169 9.600 4.800 14.400 12 - 289
130:000 17.510 5.200  22.710 175 10.600 5.200  15.800 12-1 29-6
140.000 19.720  5.600  25.320 181 11.600 5.600  17.200 12-3 30-4
156.000  21.930 6.000  27.930 186 13.200  9.000  22.200 14-8 334
160.000 25.560 6.400  31.960 199 14.800 9.600  24.400 15-3 352
170.000 27.900 6.800  33.700 199 16.400  10.200  26.600 156 355
180.000 30.240 7.200  37.440 20-8 18.000  10.800  28.800 16 368
190.000 32.760 7.600  40.360 21-2 19.600  11.400  31.000 16-3 375
200.000 35.280 8.000  43.280  21-6 21.200  12.000  33.200 166 382
250.000 47.880  10.000  57.880 231 29.200  15.000  44.200 177 40-8
300.000 60.480  12.000  72.480 24-2 37.200  18.000  55.200 184 42-6

.

spévek,

*) K dichodové dani uvedené v sloupci 2 a 4 neni p¥ipoéten 10%ni branny pii-
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zatizeni jeviti (bez danéz obra-
tu) u poplatnikii, kteri maji narok
na 20% slevu z vSeobecné dané
vydéikové dle § 57, odst. 6 zak. o pr.
d. (svobodna povolani advokatd,
notart, 1ékari, ovsem téchto jen po-
tud, pokud plujde o jejich prijmy
jiné nez sluzebni, spisovateld, umél-
cli, obchodnich jednateld a p., jakoz
i zivnostenska a obchodni zamést-
nani, zaleZejici v takovych osob-
nich vykonech poplatnikovych, jez
neni mozno vykonavati zastupcem,
zkratka poplatnikt, kteri jsou od-
kazani na vytézek své osobni ¢in-
nosti bez podstatného“’spolupﬁso—
beni kapitalu takovou mérou, Ze
bez této ¢innosti by provozovani je-
jich podnikdl nebo samostatného za-

méstnani bylo na trvalo nemozné).
V nadich ptikiadech jest predpo-
kladana vyse prirazek k vseobecné
dani vydélkové 4009, . Déle se pred-
poklada, Ze poplatnik n e podléhd
10 % nimu brannému prispévku dle
zakona 226/1934, Lktery se pocita
z dané dichodové b ez prechodné
prirdazky (§ 5 vl. nat. 110/1936).
Pro poplatniky tomuto brannému
Dficpévku podléhajici se duchodova
dan nlze ‘uvedena tedy jesté o neco
ZVyS§i*)

*) Podrobnd o viem pojednava pravd
vysly spis M. Holuba a Dr. J. Leiperta:
Piispévek na obranu statu a
mimof. dan ze zisk, kterd obsahuje
i viechny 'tabulky.

Po Easopisech.

Profesorsky sbor prqvnlcke fakulty
Karlovy university o osnové zdkona
o obchodné horspodqrskych

kon *sulem‘ech o

Jest vskubku potemtelnym zjevem,
Ze profesorsky sbor pravnické fakul-
ty Karlovy university zvedl varovny
hlas proti uzdkonéni osnovy zakona
0 obchodné hospodaiskych konsulen-
tech a po referatu prof Dra Hory

ucinil toto usneseni (Ustred1 T0¢.
1937, str. 34): ‘
Profesorsky sbor pravnické fakully

Karlovy university, prostudovav osnovu
zdkona o obchodné hospodarskych konsu-
lentech, m4 za svou povinnost pozdvihnou-
ti svlij varovny hlas proti tomu, aby se
osnova stala zédkonem, a to v zidjmu bez-
ped¢nosti pravniho ¥adu a udrZeni nalezité
Grovné pii pouzivani jeho i v zdjmu prav-
nického povolani vibec, jez je osnovou
zcela, nepochybné a neprivem snizZovano.

Osnova uvadi vSeobecné jako prava ob-
chodné hospodaiskych konsulentia: s»vyko-
navati prace, udileti porady a zastupovati
strany v zaleZitostech, souvisejicich s ve-
denim podniku nebo se spriavou jméni po
strance obchodné hospodarské, nikoli tech-
nické«; v jednotlivostech pak uvadi jako
jejich pravo: »zhotovovati a zkoumati
vSechny prace v zalezitostech dani, davek

a poplatkd, spoluptsobiti pii zakladani,
spraveé, preméné, fusi, likvidaci a sanaci
pedniku a pii finanénich transakeich véeho-
druhu, raditi stranam, zastupovati je pred
urady a podavati posudky«.

PYi posuzovani dosahu téchto prav
dluzno miti na mysli, Ze kaZda obchodné
hospodatrska &innost je upravena pravnimi
predpisy, které jsou jednak samy o sob3
velmi slozité, jednak vSak mnetvori samo-
statnou, od ostatniho pravniho #adu od-
délenou a zcela isolovanou ¢ast, nybrz jsou
jeho organickou soucdasti. Nemohou byti
tedy spravné hodnoceny a vyloZeny tim,
kdo neovladd cely soubor pravniho
*4du a nebyl pravnicky odborné¢
Skolen k tomu, aby dovedl postilnouti
a2 odhadnouti vnitini souvislost jednotli-
vych ustanoveni a jejich zakotveni v cel-
kovém pravnim 7adu. Duvodovd zprava
sama mluvi o »spletitosti, sloZitosti a kom-
plikovanosti« hospodatrského zivota a pi¥i-
zZnava, zZe yjest to zejména splel ziakon-
nych a verejnopravnich predpisa, které

zasahujl ¢im dale tim vice do hospodéu—
ského Zivota a _]eJIChZ neznalost mizZe pri-
voditi tézkou Gjmu podniku, nékdy i jeho
hospodéarskou zkazux.

Tomuto spravnému poznatku neodpovi-
da vsak prostredek, jimZ chce osnova ¢&e-
liti nebezpedi, hrozicimu, jak sama p¥izna-
va, jednak ze spleti pravnich piedpist,
Jjimiz je hospodarsky Zivot nutné upraven,
jednak z neznalosti jejich. Nebot prostie-
dek, jejz doporucuje, totiz vytvoreni ob-



