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PRAKTICKE PRIPADY.

Do vymeéry velkého majethu pozemkového podle zdkona
2 16,1V, 1919 ¢. 215 a 18.111. 1921 ¢. 150 nelze pri-
pocitati pozemky pvipachtované a byvalému zaméstnanci
na takovémio wmajethn wneprisiusi zaopatiovaci pozitky
podle zdk. z 18. [11. 1921 ¢. 150. K nabyli naroku na
lyto poZitky jest zapotvebi aspon 10lete sluzebni doby.
Safar T. R. byl zaméstnan od 1. 10. 1878 do 1. 6. 1919 na
dvorfe v J. H. Dviir mél vymeéru 68 ha a jelio vlastnici méli jeSié
pripachtovano ca 300 ha. Dne 29. 3. 1910 koupil dvur maijitel vel-
kostatku v J. H. a prevzal Safdfe do dalSich sluzeb. Dne 1. 0.
1919 dal jej na odpocinek a dobrovolné vymeéril mu zaopatfovaci
pozitky podle zdak. z 18. 3. 1921 ¢. 130 za dobu 9 let, co u ného
slouzil. Safar podal proti nému u krai. s. v Ces. Budéjovicich
pod ¢.i. Cg 1 a 168/23 7alobu na upraveni a placeni zaopatfova-
cich pozitku podle cit. zdk. za celou 40letou sluzbu z davodu, Ze
i pfipachtované pozemky u pfedchiadctt Zalovaného mutno Citati
do zdkonné vyméry velkého majetku pozemkového, jeito podle
prov. nat. z 13. 5. 1921 ¢. 189 kazdy drzitel, tedy i pachtyT jest po-
vinen tyto zapatfovaci pozitky platiti, posledni drZitel iest primo
zavazan a ma pravo od predchidcett pomérny doplatek zZadati.

VSechny tfi mstance Zalobu zamitly a nejvySsi soud z téchito
duvodii;

Dovolatel domaha se upravy zaopatiovacich pozitka jako
byvaly zaméstnanec na velkém majetku pozemkovém, tudiz podie
zakona ze dne 18. 3. 1921 ¢is. 130 Sb. z. a naf. Tento zakon
vztahuje se na by valé zaméstnance na velk ém majetku po-
zemkovém a prislusi jim stanovené poZitky po 10 sluZebmnich le-
tech 40% (§ 4 cit. zak.), celé pak po 40leié, po pFipadé 35leté
sluzb& (8 3 cit. zdk.). Neni sporu o tom, 7e zZalovany koupil dvir
iako samestatné téleso hospodiiské a knihovni dne 29. 3. 1910
prevzal Zalobce jako Safafe a ustanovil ho provisorné na dvé leta,
pocinaje 1. Cervencem 1910 se sluZznym 600 K mimo poZitky na-
turdlni a byt, Ze ho dal dnem 1. Cervna 1919 na trvaly odpocinek.
Neni také sporu o tom, 7e byl Zalobce na dvofe $afifem u d¥i-
vEjsich dvou vlastniki po dobu 31 let, Ze dvir ma vyméry 68
ha, @ Ze byl i s jinym majetkem zZalovaného podle zakona ze
dne 16. 4. 1919 ¢. 215 statem zabran.

Dovolatel, aby se mohl dovolavati zazalované apravy za-
opatfovacich pozitkli, musil by v prvé fadé prokazati, 7e byl za-
meéstnin na velkém maijetku pozemkovém po rozumu § 2 zak.
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z 16, 4. 1919 ¢. 215 alespoii po nejmensi pfedepsanou dobu (3 4
zdk. z 18. 3. 1921 ¢&. 130). Zalobce sice tvrdil, Ze byl na velkém ma-
jetku pozemkovém po 40 roki zaméstnan, avSak neprokiazal to.
Dviit, na némz byl zaméstnian, mél vyméry 08 ha a vzhledem na
tuto v¥meru nelze ho zaraditi do velkého majetku pozemkoveého,
nebol nerozhoduje pfi tom, Ze diivéisi vlastnici méli u tohoto
dvora veétdi vyméru pozemkii (snad a7 300 ha) v pachtég, je-
likoZz do vyméry velkého majetku pozemkového nelze pfece
pfipocCitati pozemky pachtované, tedy cizi, nybrz jen sku-
teCnou vyméru toho kierého objektu. Podle toho nelze ovSemn
dobu do 1. 7. 1910 na dvofe zalobcem ztravenou pocitati jako
za ztravenou na velk é m majetku pozemkovém a nelze ji po-
uZiti pfi vymeére zaopatfovacich pozitktt podle zak. 18. 3. 1921
C. 130 a pripocitati ii ke skuteéné ztravené dobé na velkém ma-
ietku pozemkovém. Tento dviit ovSem se stal, byv po nabyti
zalovanym spojen s ostatnim jcho majetkem, soucastkou velkého
majetku pozemkového po rozumu zdkona zaborového a podléhal
proto tomuto zdkonu. Na tomto dvofe v rukou Zalovaného teprve
konal Zalobce od 1. 7. 1910 vzhledem na zdkon o fpravé zaopa-
trfovacich poZitkii, jenZz se vyslovné zdkona zaborového dovold-
va, sluzby na velk é m majetku pozemkovém a miiZe tedy teprve
od této doby pocitati sluzebni leta a podle jeiich poltu Zadati
zaopatfovaci poZitky. Zalobce ztravil u Zalovaného na velkém
majetku pozemkovém a jediné u tohoto celkem 9 rokil a zlomek
mésicil, jen? nepfevydnje 6 mésictt (3 5 cit. zak. zaopatf.), takie
nemiize Zadati ani podle § 4 cit. zak. zaopatiovaci poZitky po
10 letech sluzebnich pfisluSejici.

Rozhodnuti nejvys§8iho soudu z 8. 1. 1925 Cgqg
T 168/23. Dr. Musil.

Ve sménelném vizeni k provedend namilek vias vzmese-

nych miiZe Zalovany az do konce usiniho jednani v prve

stolici uciniti novy prednes skutkovy a ditkazni. Funkcio-

nav spolecenstva i kdyz nebyl formadiné opravnén zastupo-

vati spolecenstvo, nemusi podpisem na swménce osobné byti

zavdzan, kdyz s védomim wvydatele sménku za spolecen-
stvo spolupodepsal.

SpolecCenstvo Z. P. v J. H. ku kryti avéru na nakup tuz.
Inéného semene podepsalo kryci sménku bance A. pod razit-
kem predsedou a Clenem piedstavenstva a pod tyto podpisy po-



