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Cis. 6114.

Pfejimacim kursem ve smyslu ¢l. 3 zakona ze dne 20. biezna 1919,
¢is. 143 sb. z. a n., neni pohyblivy kurs, urCovany denné devisovou
ustfednou podle okamzitého stavu valutového trhu, nybrz pevny kurs
stanoveny jednou pro vzdy.

(Rozh. ze dne 10. ¢ervna 1926, Rv I 2097/25.)

Zalobce nabidl na zakladé nafizeni vlady Ceskoslovenské republiky
ze dne 6. bfezna 1919, &is. 113 sb. z. a n., a zakona ze dne 20. bfezna
1919, &is. 143 sb. z. a n., ke koupi devisové astfedné 2.000 dolarii. K vy-
zvani ustfedny odevzdal ji Zalobce 16. fijna 1919 1.000 dolari, za néz
mu vyplacena byla hodnota dle denniho kursu 33.50 a dne 20. prosince
1919 dalsich 750 dolarti, za néz vyplacena mu byla hodnota 15 K za kus,
a¢ denni kurs toho dne byl 51 K. Tvrdé, Ze dle zakona m¢l néarok, by mu
i za téchto 750 dolarii vyplacena byla hodnota dle kursu v den ode-
vzdani, t. j. 20. prosince 1919 po 51 K, tedy celkem 38.250 K& a poné-
vadZ mu bylo vyplaceno pouze 11.250 K& domahal se Zalobce na Ce-
~ skoslovenském eraru zaplaceni zbytku 27.000 K& Procesni soud
prvé stolice uznal podle Zaloby, odvolaci soud Zalobu
zamitl.

NejvyS§8i soud nevyhovél dovolani.

Diavody:

Podle svého vlastniho piednesu zalobce, pin¢ zakonnou, ¢lankem 5
vl. naf. ze dne 6. biezna 1919, &is. 113 sb. z. a n., ¢lankem 3. zakona z¢
dne 20. bfezna 1919, ¢&is. 143 sb. z. a n., a vlddnim nafizenim ze dne 1.
dubna 1919, Cis. 166 sb. z. a n., kazdému obyvateli Ceskoslovenské re-
publiky uloZenou povinnost, by do 30. dubna 1919 nabidl své cizi va-
luty Ceskoslovenské devisové ustfedné ke koupi za kurs, ktery tstfedna
sama urCi, nabidl této ustfedné ke koupi 2.000 dolarii, obdrZel teprve
v zafi vyzvani, aby je odvedl, odvedl jenom 1.000 dolartl, jez tstfedna
pfevzala za denni kurs 33.50 K¢&, byl pak poc¢atkem prosince 1919 opétné
vyzvan, by onéch 2.000 dolarti odvedl, odvedl 20. prosince 1919 750 do-
larli, neobdrZel vSak za né denni kurs 51 K& nybrz jenom 15 K& Neni
tedy sporu o tom, ze zalobce odvedl onéch 750 dolari podle ¢l. 3 za-
kona ¢&. 143/1919 a 7e mél za né obdrZeti pfejimaci cenu stanovenou
timto zdkonem. Mohlo by ovSem byti pochybno, zda Zalobce byl svou
nabidkou vazan je§té¢ v prosinci 1919, zvlasté kdyz obdobny zakon ze
dne 11. Cervna 1919, ¢&is. 327 sb. z. a n., o povinné nabidce pohledavek
zn€jicich na cizi ménu ur€uje v §u 5 lhiitu, po kterou nabizejici nesmi
pohledavkou disponovati, na 15 dnfi, ale Zalobce ncopirda sviij narok o
tento pravni diivod, naopak uznava, Ze prodal je$té v prosinci 1919 bez
jakékoliv vyhrady dolary podle zakona ¢is. 143/1919; proto neni tfeba
se zabyvati touto pochybnosti. Rozhodnuti sporu zalezi jenom na tom,
jaky kurs dluzno rozuméti pod pfejimacim kursem ve smyslu ¢l. 3 za-
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kona Cis. 143/1919, o n¢mzZ jest tam feCeno pouze, Ze jej urli devisova
ustfedna, zda totiz, jak zalobce dodate¢n¢ pozaduje a prvni soud uznal,
mini tu zakon pohyblivy kurs, urCovany denn€ devisovou ustfednou po-
dle okamzit¢ho stavu valutového trhu, a to kurs platici pro den skute&-
n¢ho odevzdani cizi valuty, ¢i jak mini Zalovana strana a uznal odvolaci
soud, pevny kurs 15 K¢, stanoveny jednou pro vzdy, podle zpravy uve-
fejnén¢ dne 19. bfezna 1919 v narodohospodafské rubrice Ufednich
Prazskych Novin ministerstvem financi. Nejvyssi soud souhlasi se sou-
dem odvolacim. Povinnost, odvadéti nékteré cizi valuty devisové ustied-
n¢, byla jiz pfed vladnim nafizenim ¢is. 113/1919 a zakonem ¢is. 143/
1919 i po jich vydani, ale mimo ramec jejich pfedpisti. Byla zavedena,
po pfipad¢ zachovana nafizenimi o devisovych ustfednach ze dne 18.
¢ervna 1918, Cis. 223 t. zak. a.ze dne 30. ledna 1919, Cis. 47 sb. z. a n.,
za ucelem jednotn¢ upravy a soustfedéni platebnich stykd s cizinou a
vztahovala se na Castky nabyté obchodovanim s cizozemskem. Pro od-
vadeni téchto valut platil stejné, jako pro veSker¢ ostatni obchodovani
s nimi, pohyblivy kurs urCovany devisovou tstfednou podle okamzit¢ho
stavu trhu a obchodnich zasad. Od tohoto povinn¢ho odvadéni valut
dluzno odliSovati povinnost k nabidce valut podle viadniho nafizeni &is.
113/1919, vydané¢ho na zaklad¢ zmocnovaciho zakona o utvofeni samo-
statn¢ Ceskoslovenské mény ze dne 25. tinora 1919, ¢&is. 84 sb. z. a n.,
a zakona Cis. 143/1919 vydaného vyslovne k dopincni uvedeného zmoc-
fiovaciho zakona. U&elem jejich nebyla tprava obchodnich stykit s ci-
zinou, nybrZ rozmnoZeni majetku statu na cizich platidlech zasobami
v tuzemsku, jeZ podle pfedpisi o devisové centrdle nemusily byti odve-
deny, a to k ochran¢ a podpofe nov¢ zaveden¢ Ceskoslovenské mény.
Povinny prodej cizich valut byl pokrafovanim v akci zahajené¢ zakonem
ze dne 25. tnora 1919, ¢is. 88 sb. z. a n. o statni pljéce ve zlaté,
stfibfe a cizich valutach, a méla jim byti republice opatfena dostatedna
zasoba drahych kovi a cizich valut, by mohl byti chranén kurs Cesko-
slovenské koruny. PéCe o ni ndlezela ministerstvu financi, jeZ bylo za tim
uCelem jiz zakony ¢&. 84/1919 a ¢&is. 187/1919 vybaveno rozsahlymi
pinymi mocemi, dalsi plnou moc udélil mu zakon ¢&is. 143/1919, by samo
ur€ilo kurs pro povinné odvedeni valut dle tohoto zakona. Zakon ne-
mluvi nic o ministerstvu financi, nybrZz o devisov¢ dstfedné, to vSak je-
nom proto, pon¢vadz ona byla povefena obchodnim provedenim na-
kupu. Podle §u 5 vl. nafizeni ¢is. 47/1919 byla devisova ustfedna kon-
trolovana ministerstvem financi a vazana jeho rozhodnutim, takze byla
vlastn¢ v poméru k nému jenom vykonnym organem, jak to bylo v § 1
vladniho nafizeni ze dne 12. kvétna 1919, &is. 246 sb. z.-a n., vyslovné
reCeno o Bankovnim tfadu ministerstva financi, jenz pozd¢ji prevzal jeji
tkoly. (§ 1 vl. naf. ze dne 28. listopadu 1919, ¢&is. 644 sb. z. a n.). Cla-
nck 3. zakona Cis. 143/1919 ustanovuje, ze prejimaci kurs pro nabid-
nut¢ valuty ur¢i devisova ustfedna. Tomuto predpisu bylo po formalni
strance upiné vyhovéno tim, Ze devisova ustfedna urlila pfi odevzdani
spornych 750 dolartt pfejimaci kurs na 15 K¢&. Néjaké vyhlasky nebylo
tfeba. Po strance hmotné jest tento kurs odiivodnén tim, Ze byl soucasn¢
s vydanim zakona Cis. 143/1919 pevné ustanoven ministerstvem financi.

Civilnf rozhodnuti VIIL 62°*
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Neni v-zdkoné opory pro ndzor, Ze by pfejimaci kurs se byl musil fiditi
dennim obchodnim kursem. Tim, Ze zakon vyhradil ureni kursu devi-
sové ustfedné, nechtél fici,, Ze ma platiti pohyblivy kurs, jejz tato
ustiedna urcovala pro obchodovani s cizimi valutami dle skutecného
stavu trhu, nybrZz Ze pfejimaci cenu urli devisova tstfedna podle své
ville. Zakonem byl obyvatelstvu uloZzen povinny prodej cizich valut za
cenu urenou statem. Kdyby byl zakon chtél stanoviti kupni cenou denni
obchodni obecnou cenu, patrnou z kursovniho listku, byl by se vyjadfil
zcela jinak. Zalobce nemiize se dovolavati toho, Ze devisova ustiedna
mu vyplatila denni kurs 33.50 K& za 1.000 dolarii odvedenych 16. fijna
1919, nebot nevyvratil tvrzeni Zalované strany, Zc devisova tstfedna ne-
byla si tehdy védoma, Ze jde o.valuty nabidnut¢ ke koupi dle zdkona
Cis. 143/1919. Ze si toho nebyla védoma, plyne z vlastniho pfednesu Za-
lobcova, nebot a¢ nabidnul ke koupi 2.000 dolarii a odvedl 16. fijna
1.000 dolarii, byl pfece v prosinci upomenut o celych 2.000 dolar(i. Za-
lobni ndrok byl odvolacim soudem pravem zamitnut.

Cis. 6115.

Pii posuzovani, zda jest dovolani vzhledem k §u 502, téeti odstavec,
c. f. s. pfipustno, lIze pfihliZeti jen k tomu pfedmétu sporu, jejZ strana
vznasi k rozhodnuli na tfeti stolici.

(Rozh. ze dne 10. ¢ervna 1926, Rv I 32/26.)

V fizeni o Zalob¢ o ndhradu $kody odmitl Nejvy38i soud do-
volani obou stran.:

Divody:

Ob¢ strany napadaji rozsudek soudu odvolaciho z dovolacich dii-
vodil §u 503 &is. 2 az 4 c. I. s., zalovany potud, pokud byl odsouzen za-
platiti Zalobci 1.620 K& 50 h s pfisl., Zalobce pak potud, pokud mu sou-
dem odvolacim nebyla pfiznana ¢istka 3.241 K& s pfisl., nybrZ jen jeji
polovice tedy 1.620 K& 50 h s piisl. Za tohoto stavu véci jest se pfede-
viim zabyvati otazkou pfipustnosti dovolani stran. Podle spisit omezil
zalobce v prvé stolici své piavodni zadani o pfisouzeni 20.000 K¢ bolest-
ného, 1.520 K¢ za IéCeni, 33 K¢ za vécnou Skodu, 300 K¢ za usly vydélek
a 30.000 K& za zmenSenou vydulccnou schopnost na 10.000 K& bolest-
n¢ho, 1.208 K¢ za I¢Ceni a 33 K¢ za vécnou $kodu. Ostatnich narokil se
vzdal. Soud prvé stolice stanovil $kodu Zzalobci z trazu vzriklou na
2.000 K¢ bolestného, 1.208 K& za léeni a 33 K& za vécnou $kodu, cel-
kem tedy 3.241 K¢&. Z toho ptisoudil zalobci jen polovici 1.620 K& 50 h,
doSed k pfesvédCeni, Ze na trazu maji obé strany vinu stejnym dilem.
Ohledné déle pozadovanych 9.620 K& 50 h s pfisl. byla zaloba soudem
prvé stolice zamitnuta. Z tohoto rozsudku odvolaly se ob¢ strany a ve-
dlej8i intervenientka Zalobcova. Zalobce a vedlejSi jeho intervenientka
uznali v odvolani bolestné, v prvé stolici'pozadované ¢astkou 10.000 K¢,



