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zeni vyZivovaci povinnosti Zalovaného nemanZelského otce s hlediska
§§ 141, 166 ob¢. zak. nerozhodnd, kdyz Zalobce své pracovni schopnosti
podle rozsudkového zjiSténi nemiiZe sam k vydélecné &innosti vyuZiti.
Zpiisobilost k samostatné vyZivé neni dana, jak odvolaci soud ma mylné
za to, pfipadnym vyuZitim pracovni schopnosti duSevné chorého ne-
manzelského ditéte pod vedenim jiné osoby, jak se o tom zmifiuje také
znalec, mluvé o »léCbé praci«, nebot zpiisobilost vlastni vyZivy musi
byti uplna (srov. rozh. ¢&is. 12506 Sb. n. s.), CemuzZ by tak pifi »lécbé
praci« nebylo. Neni-li Zalobce nasledkem své t&zké duSevni choroby
s to sdm se zaméstnavati tiCelné a cilevédome, neni také schopen zadne
odpovédnosti za pfevzaty tikol, a pak nelze mluviti o zpfisobilosti k sa-
mostatné vyZive, tfebaze by byl schopen pracovati za dozoru a vedeni
jiné osoby pfi tak zvané »lé¢bé praci«. Véc zatim neni zrald k roz-
hodnuti, ponévadZ prvni soud v diisledku zamitnuti Zaloby z diivodu,
- Ze zalovaného nestihd vyZivovaci povinnost, se viibec nezabyval vysi
vyzivovaci povinnosti, po pfipadé zplisobem jejiho plnéni.

Cis. 17427.

Byl-li ko¢i poSkozen koném, jejZ znal a opatroval, a konal-li tedy
prace, spadajici do jeho zaméstnani a nepfesahujici jeho schopnosti a
sily, neruc¢i zaméstnavatel za Skodu koCimu vzeSlou podle §§ 1320 a
1157 o. z. L

(Rozh. ze dne 19. fijna 1939, Rv I 355/39.)

Zalobce, jenz byl zaméstnan u zalovaného jako koci, domaha se na
zalovaném podle § 1320 ob¢. zak. ndhrady Skody, zplisobené mu koném
pfi opatrovani koné. Zaloba byla zamitnuta soudy vSech tfi
stolic, nejvys§8im soudem z téchto

duvodu

Odvolam soud, jenz prevzal skutkova zpstem prvniho soudu, zjistil,
7e 7alobce kon& dobfe znal, Ze veédel, Ze kan pfi CiSt€ni a obsluhovani
jest nepokojny a nékdy kouse a, ze ‘pfi strojeni koné&, pfi némzZ se podle
tvrzeni Zaloby Zalobci traz stal, neni tfeba Zadnych zvlaStnich opatfeni,
dale, ze zalobce umél s kofimi zachdzeti a Ze slouZil jiZ od listopadu
u Zalovaného jako koli. Jest proto i spravnym zavér odvolaciho soudu,
ze zalovany splnil povinnost uloZenou mu podle § 1320 ob¢. zak., nebot
chovatel zvifete jest povinen uliniti jen takova opatfeni, ktera ze roz-
umné Z4dati se zfetelem na potfeby denniho Zivota (€. 13855 Sb. n. s.)
a zalovany nebyl povinen, aby se pfi strojeni koné staral o né&jaka
zvlastni opatfeni. Ostatné Zalobce jako ko&i byl poSkozen zvifetem, jez
znal a opatroval, konal tedy prace spadajici do jeho zaméstnani a ne-
pfesahujici jeho schopnosti a sily, a za takovou Skodu nerudi zamést-
navatel ani podle § 1157 ob¢. zak. (€. 822 Sb. n. s.).
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