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i krat$§i informace o zakonech, jez maji vyznam i pro cizinu,
na pf. o financnim pravu, o pravu Zivnostenském, o pravu cizi-
neckém, o Zivnostenské pravni ochran€, o stitnim oblanstvi
a p. Kniha obsahuje 1 seznam vsech evropskych soudd, v jichz
sidle je pravni zastupce nebo notaf. Dilo jest obohaceno cen-
nymi studiemi vSeobecené povahy, tak na pr. o budoucnosti po-
volani pravniho zastupce (Benedikt — Vided), o mezich po-
uziti cizozemského prava (prof. Walker), o historickém vy-
vioji instituce pravniho zastupcee, konecné i poiedndni o miezi-
narodnich smlouvach a institucich.

ZvIistni zminky zasluhuje informace o Ceskoslovenském
pravniim stavu, podand piehledné prazskym advokdtem dr. Ja-
nowitzem, jakoZ i c¢lanek o notarstvi, napsany presidentem
notatské komory dr. Culikem,

Kniha je psana odborniky a jisté uspokoii zaiemniky i
7z kruhtt advokatnich a notafskych i z kruha soudcovskych.

B. K.

Z CASOPISU. Casopis pro pravni a statni védu. Ro¢nik IX.
Cislo VIII. Bohumil Ku&era: K problému vykonatelnosti cizozemskych
rozsudkill. (Dokonéeni.) — Dr. Emil Sobota: Rozbor jazvkového na-
fizeni ze dne 3. tinora 1926, &is. 17 Sb. zdk. a naf. (Dokonceni) —
V »Hovorné« (In memoriam komise, ieZ usnula) jest vyzyvana vyuco-
vaci sprdva, aby se chopila iniciativy v reformé pravnického studia.

Pravny obzor, Rocnik 1X. Sesit 14. BohuS Tomsa: Obecny
zakonik obcéansky a Kant. — Dr. Karel Drbohlav: Procesni
postaveni poSkozeného podie uherského trestniho fadu. — Opravy
k ¢lanktm o »Tiskové novele« (dr. Poldk a prof. dr. Miiicka). —
Sesit 15. Dr. Ivan O ttly k: Skutkovy stav v dovolacom pokralovéani.
— Pokracovani ¢lanku dra Karla Drbohlava. — SeSit 16. Ervin
Hexner: Zvykové pravo v Ceskoslovenskej republike. Pokracovéani
¢lanku dra Karla Drbohlava. — Dr. Jaroslav Hordk: »Inter-
venience« dle § 92 civ. f. s. — Sesit 17. Pokradovani ¢lanku Ervina
Hexnera a dra Jaroslava Hordaka a dokonceni ¢lanku dra Karla
Drbohlava. — Sesit 18. Dokonceni ¢lanku Ervina Hexnera a po-
kracovani ¢lanku dra Jaroslava Hor d k a.

Revue internationale de la théorie du droit. — Internationale
Zeitschrift fiir Theorie des Rechts, Rocnik 1., sesit 2, — Jaroslav Kal-
lab: Le postulat de justice dans la théorie du droit. — Fritz Sander:
Das Rechtserlebnis. — Beuvenuto Donati: L'unitd del diritto e 'unita
della scienza del dirrito a proposito della distinzione del diritto in pub-
blico e privato. — Josef L. Kunz: Die Rechts- und Staatsiehre Léon
Duguits. |

Revue pénitentiaire et de droit pénal. R. 50. S. 1—4. Z obsahu:
La vie juridique en Tchécoslovaquie (podle Bulletinu de Dorit tchécoslo-
vaque, vydiavaného Praviickou jednotou v Praze).
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Soudcovské listy. Roénik VII. Cislo i2. Adv. dr. Jind¥ich Flei-
scher: K otazce t. zv. bezobsahovych odpovédi na Zalobu. — Dr. Ka-
rel Fleischer: Nedoslychavi, ohluchli a hluchonémi pfed soudem. —
Dr. Josef Beutl: Z jazykové prakse.

Sbornilk véd pravnich a statnich. Ro¢nik XXVI. Sesit 3. FrantiSek
C ada: Druhy sjezd ceskoslovenskych pravnik v Brné. — S. G. Pu §K a-
rev: Ziasady obchodni a primyslové politiky Petra Velikého, — Dr. F.
Vaviinek: Uvahy o pravu vclebnim. (1. Volic a poplatnik.)

Véstnikk Ceskoslovenské spoleCnosti pro pravo trestni, Roclnik Il
Cis. 1 a 2. Proi. A, Milota: Zakladni hlediska Ceskoslovenskych pfi-
pravnych osnov trestniho zakona. (Dosud otisténd ciast studie zabyva se
hlavné § 64. osnovy, jenZ se pokoudi pro vyméru trestu spojiti princip
trestu odplatného a ucelového.) — Dr. Emil Lany: Casové dvahy vé-
zefiské., (Prva cast piednasky pfednesené na schiizi Sjpolednosti pro priavo
trestni 20. dubna 1926. Srv. Pravnik. str. 271-—2.) — Dr. Frant. Kron-
berger: O postaveni statniho zastupce v plipravném vyhleddvani.
(Pfedneseno dne 29./1V. 1926 na spoledné¢ schuzi Csl. spoleCnosti pro
pravo trestni a Pravnické jednoty v Praze. Obsah podan v Pravniku,
str. 303.) — K ¢&islu pfipojena shirka rozhodnuti ncivy$siho soudu a
struény francouzsky obsahr minolého roéniku,

HOVORNA

Ochrana umélecko-historickych pamatek a prirodnich kras
v pozemkové reformé.

(Dvoji judikatura.)

Na ochranu umélecko-historickych pamatek a pfirodnich
kras pamatoval zdakon pridélovy dvojim zpiisobem. - UloZil
pfedn¢ v § 20 pozemkovému ufadu, aby pfi sdélavdni pracov-
niho planu pridélového prihlizel k tomu, aby pfidélem nebyly
ruSeny krasy pfirodni a rdz krajinny a aby nevzaly timy pa-
matky prirodni, historické a umélecké., K tomu cili, t. j. k ochra-
né téchto umélecky, historicky neb pfirodné cennych objekti
muze poz. ufad podle 2. véty téhoZ paragrafu svoliti, aby plo-
chy, Kkteré Jsou vénovany parkam, pfirodnim parkim, které
slouzi jinak k okrase krajiny, nebo jeiichZ t1icelem jest zacho-
vati ukdzku pfirodniho rdzu krajinného nebo zaijistiti a ochra-
niti historické pamatky a jejich okoli s nimi dzce souvisici,
vlastniku byly ponechidny vedle vyméry phdy, kterda podle § 11
zakona ze dne 16. dubna 1919 ¢, 215 Sb. z. a n. miiZze byti pro-
puSténa dosavadnimu vlastniku ze zdboru, jestliZze podrobi se
podminkdm stanovenym poz. tifadem v dohodé se ziicastnény-
mi ministerstvy, pokud se tyka pristupnosti onéch mist obe-



