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Cis. 5331.

Zakrodili-li o vymaz zistavitelovy firmy pouze néktefi dédicové, jest
na soud€, by dohanél ostatni liknavé dédice k opovedi, nemizZe v3ak na-
fiditi opovédévSim dédiciim, by pfiméli ostatni dédice k opovédi.

(Rozh. ze dne 2. fijna 1925, R 1l 292/25.)

Vymaz zistavitelovy firmy opovédéli k rejstiiku pouze néktefi z dé-
dich. Rejsttikovy soud vratil jim opovéd s tim, by zafidili, aby
opovéd vymazu byla podepsina také ostatnimi dédici., Rekursni
s o ud napadené usneseni potvrdil. D it v o d y: Majitel firmy ma zménu
nebo zanik firmy soudu opovédeéti (&1. 25 obch. zak.), jinak mé ho soud
k tomu pofadkovymi pokutami donutiti (&l. 26 obch. zdk.). Nezije-li
majitel firmy, stihne tato povinnost pfirozené dédice. PonévadZ jde o
provedeni zaniku firmy a toto mohou provésti jenom vSichni dédicové,
nedostoji jednotlivy dédic své povinnosti, zakroli-li 0 vymaz firmy sim,
nybrZ bude se mu postarati o to, by taky ostatni dédicové tak ucinili.
Tato povinnost bude zarovefi jeho pravem, které bude moci také uplat-
niti. Nasledkem toho a ponévadZ na Zadosti st€Zovateld o vymaz firmy
schazeji podpisy jednotlivych dédict, spravné prvy soud postupoval,
kdyz stéZovatelim nafidil, by obstarali podpisy dédicii téch. Chyba spo-
&iva pouze v tom, Ze prvy soud nenafidil to sou€asné i dédicim nepode-
psav8im, coz mozno arcit dodate&nd opraviti. Tim je jiz také feleno, Ze
soud neni povinen — jak si stéZovatel mysli — obstarati schazejici pod-
pisy sam. Vychazi to pfimo z ustanoveni &l. 26 obch. zak.

Nejvys88i soud =zrudil pfikaz rejstfikového soudu, by opovi-
datelé sami zafidili, by opovéd vymazu byla podepsana také ostatnimi
dédici.

Divody:

Dle &l. 25 obch. zak. jest zanik firmy opoveédéti zptisobem ¢l. 19 obch.
zak. k zapisu do obchodniho rejstiiku. Povinnost tuto uklada zakon v ¢l
26 obch. zak. aastnikiim, t. j. tomu, pro néjZ byla firma v rejstfiku za-
psana, a zemfel-li, pfirozené jeho dédiciim. NemiiZe byti pochybnosti,
Ze v tomto pfipadé jsou acéastniky v3ichni dédicové, pokud dédictvi pfi-
jali (§ 547 ob¢. zak.). Nedostoji-li dédicové oné povinnosti, jest na
soudu, by je k opovédi vymazu zaniklé firmy zistavitelovy dohanél po-
kutami (¢l. 26 obch. zak. a § 12 uvoz. zdk. k obch. zak.). TtebaZe po-
vinnost ta jest tdZ pro vSecky dé&dice, stihd kazdého z nich osobné. Za-
kro€i-li tedy jen néktefi z dédicti o vymaz firmy, musi soud z ufedni po-
vinnosti ostatni, t. j. liknavé dédice sdm k opovédi dohanéti (arg. &l. 26
obch. zak.), tedy v3ecky a nejen ntkteré, Neni zakonného podkladu, by
dédicové, ktefi opovéd podali, mohli byti nuceni — neucini-li tak do-
brovoln&, — aby pfiméli také ostatni dédice k témuZ tikonu, po pfipadé
aby snad podpis opovédi vymahali pofadem prava. Usneseni rekursniho
soudu jest tedy ve zfejmém 1ozporu se zakonem.



