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Cis. 8525.

Ujednani, 7Ze spory zustanou v klidu a Ze si strany ponesou utraty,
vyzaduje ohledné nesvépravné strany svoleni zatimniho podpurce a
schvaleni soudu.

(Rozh. ze dne 5. prosince 1928, Rv 1 542/28.)

Proti zalob¢, jiz podala osoba zbavena sveépravnosti na zalovaného
o zaplaceni penczité pohledavky, namitl Zalovany krom¢ jin¢ho, ze smi-
rem byly naroky stran, mezi nimi i zazalovany narok, vyrovnany. Zalob¢
bylo vyhovéno soudy vSech tfi stolic, NejvysSs§i soud
uvedl v otazce, o niz tu jde, v

divodech:

Dovolatel poklada za nespraviy pravni nazor nizsich soudu, Ze ujed-
nani stran, smir ze dne 8. fijna 1926, neni platnym, nebyv schvalen opa-
trovnickym soudem, protoZze ujednani to bylo pry cisté formaln¢ pro-
cesnim ujednanim o klidu fizeni a jako takové nepotfebovalo schvaleni
soudu. Nelze vS8ak dovolateli pfisvédciti. Podle jeho vlastniho tvrzeni
bylo smluveno, Ze vzajemné spory zlstanou v klidu a Ze kazda strana
ponese své utraty. Bez ohledu na to, zda dohoda o ponechani sporu
v klidu rozuméla se tak, ze spory ziistanou v klidu navzdy a Ze vzajemné
naroky v nich uplatinované tim jsou vyrovnany a zruSeny, neni jiz sama
dohoda o tom, ze si strany ponesou kazda své utraty, pouhou formaine
procesni dohodou o klidu fizeni, nybrz hmotn¢ pravni dohodou o nakla-
dech, jezto neseni jich bez ohledu na vysledek sporu, tyce se i hmotn¢ho
naroku na nahradu utrat. Takovy smir potiebuje k platnosti svoleni ne-
jen zatimniho podptirce podle § 8 fadu o zbaveni svépravnosti, nybrz
i schvaleni soudu podle § 865 ob&. zak. Jest tedy spravnym usudek od-
volacilio soudu, ze bez soudniho schvaleni neni takova dohoda platna.

Cis. 8526.

Urazové pojisténi délnické (zakon ze dne 28. prosince 1887, ¢is. 1
f. zak. na rok 1888).

Piedpisem § 47 zak. jest arazové pojistovné propiijcen narok proti
Skitdei na nahradu Skody potud, pokud ona sama nahradila 8kodu po-
Skozenému, poSkozenému vSak ziistava proti Skiidci narok na nahradu
Skody, jejiz nahrady od pojisfovny neobdrzel, a miize uplatiiovati tento
narok proti Skidci, tfebas pojistovna nebyla dosud uspokojena.

(Rozh. ze dne 5. prosince 1928, Rv 1 618/28.)



