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C. 11.669.

_Davka z pfiristku hodnoty nemovitosti: Neuplat-
nil-li zcmte!'v priznani k ddvce narok na osvobozeni z diivodu, ze jde
o"zklzécené fizeni pfidélové, nema naroku, aby ifad z povinnosti ufedni
pfihliZel k okolnosti té.

(Nalez ze dne 15. ledna 1935 ¢&. 24.869/34.)

—

Prejudikatura: srov. Boh. A 4274/24, 8465/30, 10.280/33,
10.445/33.

V & c: FrantiSek Josef princ na L. (adv. Dr. Frant. Svoboda z Olo-
mouce) proti zemskému ufadu v Brné o davku z pfirtistku hodnoty ne-
movitosti.

Vyrok: StiZnost'se zamita pro bezdidvodnost

Diavody: Smlouvami trhovymi z 12. fijna 1927 prodany byly ne-
movitosti st-lovy Jaroslavu a Anné S. a Viktorovi a Marii |. Platebnimi
rozkazy z 18. srpna 1931 byla davka z priristku hodnoty nemovitosti
vyméfena prodavajicimu. Odvolani do platebnich rozkazi byla zamit-
nuta okresnim turadem a v dalSim postupu instanCnim Zal. ufadem.

O stiZznosti do tohoto rozhodnuti podané bylo uvazeno toto: — — —

Stiznost uplatiiuje, ze celé fizeni je zmate¢né, ponévadz, kdyz urad
mohl ze spist zjistiti, Ze jde o zkracené fizeni pfidélové, mél se otazkou
osvobozeni od davky podle § 3 ¢. 3 davkovych pravidel zabyvati vécné
pies to, Ze narok na osvobozeni nebyl v pfiznani uplatfiovan.

Nss nemohl stiZnosti v tomto sméru prisvéd&iti. Ve své stalé judi-
katufe (viz zejména Boh. A 4274/24, 10.280/33 a 10.445/33) zastava
totiZ pravni nazor, Zze osvobozeni od davky z pfiristku hodnoty nemovi-
tosti jest pokladati za vyhodu ve smyslu § 16 odst. 2 davk. pravidel a zZe
jest proto okolnosti, na zakladé kterych si strana Cini narok na osvobo-
zeni, nutno v pfiznani — jsou-li v dobé, kdy pfiznani bylo, event. mélo
byti podano, jiz dany faktické pfedpoklady pro osvobozeni — uplatniti
a prokazati. Nss trvd na tomto pravnim nazoru i v daném pfipadé. Ze
pfedpoklad pro osvobozeni v dobg&, kdy pfiznani mélo byti podano, jesté
nebyl dén, stiZnost netvrdi.

V disledku svého zmeSkani pozbyl st-1 naroku na osvobozeni (viz
Boh. A 8465/30), nemiize proto namitati, Ze ufad nepfihliZel k potvrzeni
vydanému stpi-em, a nemiiZe ani Zadati, aby Gfad z povinnosti tifedni
prihlizel k osvobozeni a konal néjaké Setfeni v tom sméru. Namitka
vadnosti Fizeni jest tedy bezddvodna.

€. 11.670.

Davka z pfirdistku hodnoty nemovitosti: * Neni-li
v dobé prevodu nemovitosti ve stanovach obecné uzitetného druzstva
ustanoveni, 7e se pfi zruSeni dru7stva vénuje zbyly Cisty zisk obecné
uZiteEnym aceliim bytovym, neni pfevod osvobozen od davky z pfiristku
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hodnoty nemovitosti podle § 2 ¢. 3 davk. pravidel ani tehdy, prokaze-li
druzstvo, Ze po pfevodu provedlo zménu stanov ve vySe uvedeném

smyslu.
(Nalez ze dne 15. ledna 1935 ¢&. 10.109/35.)

V € c: Stavebni druzstvo »Najemnik«, zapsané spoledenstvo s ruce-
nim obmezenym v B. proti zemskému uifadu v Brné o davku z pfiriistku
hodnoty nemovitosti.

Vyrok: StiZznost se zamitd pro bezdidvodnost.

Diavody: Sedmi platebnimi rozkazy pfedepsala méstska rada zem.
hlavniho mésta Brna stavebnimu druZstvu »Néjemnik«, zapsanému spo-
leCenstvu s ru¢enim obmezenym v Brné v likvidaci, z pfevodil vlastnictvi
pozemkii, provedenych kupnimi smlouvami. . ... davku z pririistku hod-
noty nemovitosti.. ...

Mést. zastupitelstvo v Brné ve schiizi své dne 19. dubna 1932 za-
mitlo odvolani druZstva do téchto platebnich rozkaz{i z téchto davodi:
»Podle § 1 pravidel pfedpisuje se a vybird se davka z pfiriistku hodnoty
pfi pfevodu nemovitosti; spfevod« ve smyslu téchto pravidel nastava
dnem, kdy pravni jednani pfevod uskuteéfiujici bylo pravoplatné ukon-
¢eno, tedy dnem podepsani smlouvy. Z toho plyne, Ze pro vyméfovani
davky jsou rozhodnymi jen okolnosti a poméry, stavajici jiz v dobé
uzavieni smlouvy. V daném pfipadé byly smlouvy podepsany v letech
1930 a 1931, kdeZto zména stanov, skytajici osvobozeni od davky, byla
uskuteCnéna teprve dne 1. tinora 1932, tedy po provedeni pfevodii, a
nelze tedy k této zméné pfihliZeti.«

Dal$imu odvolani nevyhovél zem. ufad v Brné naf. vymérem z téchto
divodt: »Jak jiz spravné napadenym usnesenim mést. zastupitelstva
bylo odiivodnéno, nevyhovovaly stanovy stéZujiciho si druZstva v dobg,
kdy pfevod byl uskute¢nén, vsem podminkam § 2 odst. 6 davk. prav.,
jezto neobsahovaly ustanoveni, Ze pfi zruSeni Cisty zisk po zaplaceni
vSech dluhii a realisace jméni bude vénovan obecné uzite¢nym uceliim
bytovym. Uplatfiuje-li druzstvo nyni v odvolani, ze dosahlo pfisluiné
zmény stanov a Ze v daisledku toho vyvohuje vSem podminkam pfislus-
ného § 2 odst. 6 pravidel, takZze ma narok na osvobozeni od davky, ne-
miiZe se k této zméné pfihliZeti, ponévadz pfislu§na zména stanov schva-
lena byla min. soc. péfe teprve vynosem z !. tinora 1932. Pro davkovou
povinnost rozhodujici v8ak jest doba uskutetnéni ptfevodu, a v té dobé
jesté skutedné druzstvo nevyhovovalo v§em podminkam pro osvobozeni,
takZe napadené platebni rozkazy mést. rady v Brné byly po pravu vy-
dany a zem. tfad nemiiZe je zru$iti proto, ze dodate¢né nastala zména,
ktera by jinak odiivodiiovala osvobozeni od pfislu$né davky.«

O stiznosti do tohoto rozhodnuti podané uvazil nss takto:

StéZujici si druZzstvo uznava, Ze v dobé spornych pfevodil nebylo ve
stanovach druZstva ustanoveni, Ze Cisty zisk pfi zruSeni druZstva bude
vénovan obecné uZite¢nym uceliim bytovym, nybrz Ze timto ustanovenim
byly stanovy se souhlasem ministerstva socialni péce teprve pozdéji do-
plnény, tvrdi v3ak, Ze pro osvobozeni od davky postaci, Ze tato pod-
minka byla viibec, tfeba pozdéji, splnéna. — Ndazoru tomu nemohl nss
prisvédditi.
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Bod 6 § 2 pravidel o davce z pfirtistku hodnoty nemovitosti (vl. naf.
€. 143/22 Sb.) osvobozuje od této davky jako zcizitele nemovitosti nebo
podilu nemovitosti i obecné uZite¢na stavebni sdruZeni, kterd maji podle
stanov opatfiti laciné byty, nevyplaceji-li ¢lenam vét$iho zisku nez 5%
a pfi zruSeni vénuji podle stanov &isty zisk obecné uZite¢nym tcelim
bytovym. Z tohoto ustanoveni plyne, Ze jednim z pfedpokladii osvobo-
zeni od davky jest, aby povinnost, vénovati Cisty zisk pfi zruSeni zmi-
nénym G&elim byla zaloZena ve stanovach druZstva.

Otézku, zdali jsou dany pfedpoklady pro osvobozeni, je zasadné po-
suzovati podle doby, kdy nastala davkova povinnost; je tedy i tato doba
rozhodna pro posouzeni otazky, zdali stanovy sdruZeni mély takové
znéni, jaké vyZaduje § 2 &. 6 davk. prav. JeZto davka z pfiristku hodnoty
predpisuje a vybira se podle odst. 1 § 1 prav. pfi pfevodu nemovitosti,
nutno miti za to, Ze i veSkeré pfedpoklady pro osvobozeni — pokud
z povahy véci neplyne nic jiného — musi byti diny v dobé pfevodu.
Miize tedy stavebni sdruZeni pro sebe reklamovati osvobozeni podle
§ 2 & 6 prav. jen tehdy, kdyzZ stanovy mély v dobé pfevodu nemovitosti
obsah, jak jej vyZaduje toto ustanoveni pravidel. Ze druZstvo po pievodu
se usneslo na zméné pravidel, resp. Ze se zméné po této dobé dostalo
schvaleni min. soc. péCe a pfi zruSeni druzstva stanovy mély znéni pra-
vidly vyZadované, je pro otdzku osvobozeni tohoto pfevodu bez vy-
znamu.

Préavem odepfel tedy Zal. tifad stéZujicimu si druzstvu osvobozeni ve
smyslu § 2 & 6 davk. prav.

C. 11.671.

Davkaz pfiriistku hodnoty nemovitosti: * Pfevodu
pozemku, jehoz bylo vSeuzZiteCnym elektrarenskym druZstvem pouzito
ke stavbé elektrarny, pfislusi, jsou-li splnény ostatni podminky § 52 zak.
¢. 43/1928 Sb., resp. zak. ¢. 32/1929 Sb., osvobozeni od davky z pfi-
riistku hodnoty nemovitosti.

(Nalez ze dne 15. ledna 1935 & 10.110/35.)

V & c: Mésto K. proti zemskému ufadu v Praze (za zué. Zdeniku R.
v K. adv. Dr. Karel Ornstein z Kolina) o davku z pfiriistku hodnoty ne-
movitosti. :

Vyrok: GtiZznost se zamita pro bezdiivodnost.———

Diavedy: Méstsky ufad v K. vyméfil platebnim rozkazem z 3I.
prosince 1930 z pfevodu nemovitosti zapsanych ve vl. &. ... kat. obce K.
na Elektrarensky svaz stfedolabskych okrestt v K. davku z pfirGstku
hodnoty nemovitosti. Zcizitelky domahaly se postupem instanci toho,
aby tento pfevod byl podle § 52 zak. & 43/28 Sb. a § 3 zak. ¢ 32/29
Sb. osvobozen od déavky, jezto koupenych nemovitosti bylo uZito v plné
vyméfe ke stavbam urlenym pro vefejnou potfebu, t. j. k postaveni parni
elektrarny.

Vymérem z 26. Cervence 1932 zrulil zem. afad v Praze v cesté in-
stanéni platebni rozkaz a pfiznal st-lkdm osvobozeni od davky z téchto



