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potvrzovani pravni moci a vykonatelnosti rozhodnuti, 3. vytizo-
vani véel pozastalostnich, 4. vyrizovani véel porucéenskych (opa-
trovnickych), 5. vyrizovani exekuci na véci movité a na pohledavky
k dobyti penézitych pohledavek, 6. vymahani penézitych trestn
jakéhokoliv druhu a nakladi trestniho fizeni, 7. vyfizovani véci
knih pozemkovych, 8. vyrizovani véci spravnich. Soudci jsou vy-
hrazena neéktera vyznamnéjsi opatfeni zakonem samym, kromé
toho muze si vSak vyhraditi vyrizovani urcitych véei vibec nebo
pripad od pfipadu. Vidy prislusi soudei rozhodovati o spornych
otazkach pravnich. Rozhodnuti vydanému ve véci vyrizené redni-
kem vyssi pomoené soudni sluzby lze odporovati stejnym oprav-
nym prostredkem jako rezhodnuti soudece. Opravny prostredek ma
.Sak byti predloZzen nejprve soudci, ktery o ném sam rozhodne,
méa-li za to, ze jest mu vyhovéti, jinak predlozi opravny prostredek
druhé stolici, aby o ném rozhodla. Rozhodnuti soudce okresniho
soudu, kterym vyhovél opravnému prostfedku proti rozhodnuti vy-
danemu arednikem vysSl pomocené soudnl sluzby, povazuje se za
rozhiodnuti prvni stolice a 1ze mu odporovati podle obecnych usta-
noveni. O vylouc¢eni a o odmitnuti Gifedniku vyS$§i pomocné soudni
sluzby plati obdobné ustanoveni o vylouceni a o odmitnuti soudetl.
Ufednici vyssi pomocné soudni sluzby podléhaji syndikatnimu
ruceni.

Neni pochyby, Ze nova ustanoveni mohla by prinésti soudetim
podsiatnou tlevu, budou-li redniky vyssi pomocné soudni sluzby
ustanovovany jen osoby zpusobilé. Dosud setkavame se naproti
tomu u mnohyech soudl se zjevem, zZe soudce musi sam peclive
kontrolovati prace soudni kancelare, které tato ma podle platnych
predpisi samostatné vykonavati, preje-li si, aby byly konany
radneé, ba Zze soudce je nucen prezkoumavati i vyhotoveni soudnich
opatfeni uréenych pro strany co do shody s originalem, pravopisné
spravnosti a pod., jinak hrozi nebezpeci, Ze razitkem soudce budou
opatfovany pisemnosti, které svou formou jsou zplsobilé ohroziti
v obéanstvu vaznost soudnictvi (viz Pravnik 1931, str. 66 nasl.).

Paty sjezd ndm. pravniki v Ceskoslovensku kona se ve dnech
22. az 25. kvétna v Chebu a ve Frant. Laznich. Jednati se bude ve
3 sekcich s tématy: 1. Reforma zikona o spolec¢nostech s r. obm.
(prof. Dr. Grossmann z Prahy) a ziakona o znamkach (adv. Dr.
Max Abel z Vidné). II. Jaka opatieni nutno uciniti, aby se zajistila
jednotna judikatura nejvyssich souda? (prof. Dr. G. Petschek
z Vidné) a jakym pozadavkim museji vyhovéti trestni zakony, aby
splnily svoji garantujici funkei jak viéi celku, tak i vuci jednotliv-
cim? (prof. Dr. Edgar Foltin z Prahy). III. Pravni postaveni Zeny
(prof. Dr. Weiss a prof. Dr. Rauchberg z Prahy) a oduvodnuje-li
v riiznych Gstavach vysloveni zasada rovnosti vSech pred zakonem
prosaditelna subjektivni prava? (prof. Dr. Jos. Redlich v Cam-
hridge, USA.).

Chyby ve vydani obéanského zakonika ve sbirce Kompas. Pan
Dr. Jar. Homolka upozornil redakci na nékteré dalSi nedostatky
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Rouckova vydani Ob. zak. obéanského. Z jeho dopisu uvadime: »Na
str. 600 1. dilu v § 821 ob¢. zak. v kontextu uveden § 500, namisto
§ 550. V dilu II., dodatku LXII. (Ochrana najemnika) v § 31 pod
hodem 3. neni uvedeno, ze zakon na ochranu najemniki se nevzta-
huje na »domy a objekty ve vlastnictvi nebo spravé statu«, tedy
jedna 2z nejdulezitéjsich vyjimek rozsahu platnosti uvedeného
zakona.

V tomtéz dilu v dodatku XXXIV. (zakon o uziti dopravnich
cest a nemovitosti pro telegrafy 33:32) neni vibec uvedeno, Ze
k tomuto dilezitému zadkonu vydano provadéci narizeni 21/23,
které se zakonem tvoFfi integrujici soucast. Toto nafizeni platilo
v dobé vydani IL. dilu obec. zak. obéanského (1926) jiz 3 roky
a lze jisté pinym pravem od takového komentovaného vydani za-
dati, aby poskytlo aspon moznost, pouciti se o existenci vsech
norem, danou latku upravujicich, nebot jinak ztraci pouhé otisténi
zak. textu bez uvedeni pozdéjsich zmén pro prakt. pravnika vy-
znamdu.«

Doslé knihy: Dr. Bediich Pesek v Mor. Osiravé sestavil a
vydal: Praktické tabulky pro advokaty, notare, penézni Gstavy a
pod., obsahujici poplatky soudni v zemich historickych i na Slo-
vensku a Podkarp. Rusi, dale sazby advokatni, normalni ta-
rify pro obvody vrchnich soudli, poplatky katastralni, no-
tarské sazby, poplatky mimosoudni, §kaly, prevodni
poplatky, i 1e vy novostavbam, poplatky z obohaceni, davky
z prirtastku hodnoty, sazby danove, poplatky pro styk
s cizinou atd. Cena K¢ 40— — O licencich na zuzit-
kovani vynaleza a patent. Pojednani o licencich, li-
cencnich smlouvach, pravech a povinnostech z licenci plynoucich,
jakoz i ¢ smérnicich, jimiZz se je treba riditi pri sepisovani licen-
¢nich smluv. Praktické priklady licen¢nich smluv. Napsal doc.
Ing. Ludvik Spirk, fadny ¢élen Patentniho Ufadu republiky Ce-
skoslovenské. Cena K¢ 10—, Nakladem O. Janacka, knihtiskarna
a nakladatelstvi, Praha II., Palackého 11. — Bilance a dané.
Samostatny dodatek ke spistim »Bilance a dané« a »Praktické
priklady datiovych bilanci a dattlovych priznani« na zakladé nove-
lisace danové reformy z roku 1930. Napsal Ing. Jos. Fuksa.
Cena K¢ 15 . Expedice Praha II., Palackého 11. —— Karol Czal-
czynski: Policjasesyjnapolskichsgdowpowszech-
nych. Warszawa 1931. Wydawnictvo odziatu warszwaskiego zrze-
szenia sedziow i prokuratoréw rzeczypospolitej polskiej. Str. 42.
{Doktorska disertace.) — Dvojcislo 1.—2., IV. ro¢niku cCasopisu
»Soutézatvorhbax, obsahuje tyto ¢lanky: Dr. Hanu$§ Schmol-
ka: Narok na zpisob — néarok na vyrobek. — Némecké narizeni
o vazani cen znamkového zboZi. -— Osnova madarského kartelniho
zakona. — Akciové pravo ve Francii. — Dale obsahuje toto dvoj-
¢islo judikaturu, zpravy a literaturu.

Oprava. Na str. 221, radek 17. zdola mé stati § 62.



