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dplatném odstoupeni takovych véci nékterému z nepominutelnych dédict
maji pravo Zadati, aby jich naroky dédické nebo z darovani pochazejicf
z ceny postoupenych véci byly uspokojeny;

k) zapisy, jichz jest zapotiebi k tomu cili, aby posledni nabyvatel
priava v knihdch zapsaného jako prdvni néstupce mohl byti zapsan (pol. s.
45 D, bb—nh popl. z.).

Poplatek ma zapraviti ten, v jehoZ prospéch zapis se déje, Zada-li
viak za zdpis ten, kdo pravo dotycéné propijcil, ru¢i i on za poplatek ze
zapisu rukou spole¢nou a nerozdilnou. V Zadosti za knihovni zdpis na za-
kladé pravnf listiny nebo prdvniho jednani, jeZ podléhaji bezprostfednimu
poplatku, budiz podan prikaz, Ze poplatek byl jiZz zapraven nebo potiebné
obhlaseni k jeho vyméfeni ulinéno, ac nevysvita-li z listiny samé, Ze byl
poplatek zaplacen. Nebyl-li priikaz tento podan, budiZ zaslin vidy opis
doty¢né listiny ufadu poplatky vyméfujicimu a to i tenkrdte, kdyz Zadosti
knihovni vyhovéno nebylo (pozn. k pol. s. 45 popl. z.).

Zadosti o zapisy do vefejnych knih tykajici se nemovitosti a prav
jim na roven postavenych podléhaji z prvniho archu poplatku 1 zl. 50 kr.
(pol. s. 43 popl. z.), nepiesahuje-li vSak cena prava, jez ma byti zapsano,
50 zl, podléhd knihovni Z4ddost kolku 50 kr. a nepievy3uje-li cena prava
100 zI., kolku 75 kr. Poplatek z podani o superintabulaci zastavniho prava
exekucniho na zdstavnim pravu ve vefejnych knihach jiZz zapsaném obnasi
12 kr., jestliZe cena prava, jeZ ma byti zapsano, bez pfisluSenstvi nepte-
vy$uje 50 zl, a 50 kr., jestliZe pfevySuje 50 zl, z kaidého archu (§ 17
zak. ze dne 20. Cervna 1868 ¢. 67 f. z. a § 1 cis. naf. ze dne 26. pro-
since 1897 & 305 f. z.).

Zapujcka.

Smlouva o zdpujcku jest budto umluva, Ze zapljcka budoucné
bude dana, t. j. imluva budouci smlouvy, nebo skute¢né déani zapijcky,
t. j. vlastni smlouva o zapaj¢ku. Smlouva o zdpijcku jest skutecny prevod
véci spotiebitelné k volnému naklddani proti prevzeti zdvazku vratiti totéZ
mnozstvi véci téhoZ druhu a téZe dobroty. Vypijcitel nabude neobmezené
pravo vlastnické véci zaptjcené, naproti tomu vzejde jemu zavazek vratiti
stejné mnozZstvi téhoz druhu a téZe dobroty, kteryito zdvazek jest samo-
statnym, ponévadZ se jim nabyté pravo vlastnické nikterak neobmezuje.
Vzhledem k tomu, Ze se zde pfevadi vlastnictvi, musi byti zaptjcitel sam
vlastnikem zaptj¢ené véci. Jsou-li to véci zastupitelné, jeZ byly-li s jinymi
smiseny, a nelze-li jich oddéliti (§ 371 o. o. z.), nabyva zaptjcitel nehledé
k tomu, plného vlastnictvi. To plati zejména o penézich, a o papirech
majiteli svédcicich. V téchto pfipadech ma vlastnik toliko pravo na nahradu
Skody proti zapujciteli. Dalsim dtsledkem toho, Ze se nabyvd pravo vlast-
nické, jest Ze zapiijéitel nemizZe véc Zalobou vlastnickou zpét Zadati (vin-
dikovati), byt by véc i ve své individualité tu je$té byla; on md toliko
obligatni narok na vrdceni téhoZ mnoZstvi, téhoZ drubhu a téZe dobroty.
Smlouva o zapljcku vyhleddvda ku své platnosti na obou stranich plné
pravo disposi¢ni: na strané zapujcCitele, ponévadz naklddd se svym majetkem,
na stran¢ vydluzZitele, ponévadZ béfe na se zavazek. Nedostava-li se dispo-
sicnfho prava zaptjciteli, mize porucenstvo nebo jinaké zastupitelstvo vlast-
nictvi vindikovati, neb jelikoZ vindikace asi jen v iidkych pfipadech bude
moZnou, to co bylo zapujéeno zpét Zadati (§ 877 o. o. z.) vzhledem ku
neplatnosti smlouvy viabec; nedostava-li se prava disposi¢niho vyptjciteli,
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muiZe zapujcitel vzhledem k tomu, Ze pouze zivazek vydluZitele jest ne-
platnym, Zadati pouze to, o¢ vydluzitel jest obohacen (§ 1447 o. o. z.).
Umluva zap@ijéky nemusi nutné spadnouti v jedno s dobou pfevodu, mize
se stati i dodatecné. Mohou se ku pt. dati véci spotiebitelné v uschovini
a teprve pozdéji udéli se dovoleni véci téch pouZiti, ve kterémito pfi-
pad¢ méni se uschovani od okamziku tohoto dovoleni v zapljcku; mitze
se také stavajici jiz zdvazek pravniho dévodu pfreméniti v zavazek ze
zaptjcky (§ 1376 o. o. z.). Placeni uplaty za pfenechdni vZivéani, t.j. Groku,
jakoZz i timluva urc¢it¢ho casu placeni, ku platnosti zapajcky se nevyhledava.
Dle toho rozeznavaji se zapljcky uplatné (aro¢né) od bezplatnych (bez-
tro¢nich). Byla-li stanovena lhtita platebni, nastava, tfebas by placeni droka
nebylo umluveno, ode dne upominky, zavazek ku placeni urokl (§§ 1334,
1417 o. o. z.). Nebyla-li lhita platebni stanovena, plati poviechné pied-
pisy § 904 o. o. z.: véfitel muze Zadati placeni ihned, bez zbytecného
pritahu, nebo bylo-li slibeno placeni dle moZnosti, urceni lhiity platebni
ponechati soudcovskému uvdieni. Placeni trokl musi byti umluveno, at
vyslovné, at mlcky; jinak plati zapujcka za bezplatnou.

Dle predmétu rozeznivame zépuajcky penéZni a zipajcky jinych spo-

trebitelnych véci, dle toho dali se zaphjcka v penézich, — at mincich, at
papirovych penézich neb vefejnych obligacich — aneb v jinych spo-

tiebitelnych vécech. Ohledné zaptjcek penéZnich plati vseobecné pravidlo,
7e se miie zapujckz dle volby dluznikovy (§ 906 o. o. z.) splatiti bud
v mincich bud v papirovych penézich. Byla-li zaptjcka ddna v jistém
druhu minci, pfipou$ti se umluva, Ze se splatiti ma v mincich téhoZ druhu,
a musi se také v mincich téhoZ druhu splatiti (§ 987 o. o. z. a cis. naf.
ze dne 7. tinora 1856 ¢ 21 f. z), aniz by mohl dluznik pro sebe ku
platnosti pfivadéti nuceny ob¢h bankovek. Jinak jest Gmluva, Ze se ne-
mizZe platiti ve statovkach neb bankovkach, neplatnou (cis. naf. ze dne
2. Cervna 1848 ¢. 1157 sb. z. s.). Bylo-li umluveno, Ze se ma platiti ve
zlaté, miZe se platiti libovolnou tuzemskou zlatou minci neb i penézi pa-
pirovymi dle kursu v cas placeni. Jedna-li se o placeni dluhti obchodnich
neb sménecnych ma dluZnik, neni li onen druh penéz, jenZ se dle smlouvy
platiti ma v misté placeni v obéhu, totiZz ma-li se platiti v minci cizo-
zemské, dle § 336 obch. z. a ¢l 37 sm. ¥. volbu, platiti bud v minci
cizozemské, bud v minci tuzemské dle kursu v cas placeni, le¢ Ze by
znackou »effektivné« nebo podobné umluveno bylo placen{ v téZe minci.
Nastanou-li zdkonné zmény minci, plati zasada, Ze se ma platiti v nové
minci, dle vnitfni hodnoty staré mince v Cas prijeti zapjcky. V tomto
smyslu stanovi § 9 cfs. pat. ze dne 27. dubna 1858 ¢. 63 t. z., Ze platy,
které na zaptijCce spocivaji, jez nasledkem cis. na¥. ze dne 7. inora 1858
¢. 21 f. z. ztrokovati a spliceti se maji v ur¢ité minci stfibrné neb viibec
v minci kovové, konati se maji dle zdkonné hodnoty umluvené mince v {as
uzavieni smlouvy a dle méfitka stanoveného v § 5 pat. v nové rakouské
meéné a od 1. listopadu 1858 bud v minci stfibrné nové rak. mény ncbo
v mincich starého raZeni dle hodnoty v tomto patentu stanovené, Taz zi-
kladni zisada plati i ohledné penéz papirovych. V tomto smyslu stanovi
§ 5 cis. naf. ze dne 27, dubna 1858 & 63 . z., Ze na misté 100 zl
konv. m. (20 zl. mira) platiti jest 105 zl.; na misté¢ 100 zl. t. zv. vid.
mény 42 zl; na mist¢ 100 zl. t. zv. fi¥ské mény (24 zl. mira) 8759, zl.
atd. Hodnota zaptjcek ptijatych pfed r. 1799 pocitala se z pocitku dle
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poméru rak. mény ku konv. minci a ne ku vid. m.; nalezem zanesenym
do kn. jud. pod ¢ 123 ze dne 10. biezna 1891 ¢. 254 vyslovena byla
pravni véta: sPfepocitdni pohledavek vzniklych v dobé pfed r. 1799,
pokud tyto maji dospéti ku placeni po 1. listopadu 1858 diti se ma dle
§ 5 cis. nat. ze dne 27. dubna 1858 & 63 a § 3 cfs. naf. ze dne 27. dubna
1858 ¢. 64 . z. dle poméru 100 zl. vid. m. ku 42 zl. nové rak. m.«,
¢imz rozhodnuta koneéné spornd ode divna otdzka.

Bylali zapujcka déana ve vefejnych dluZnich tpisech, muZe splaceni
byti umluveno dvojim zpisobem: bud musi se splaceni stiti v dluZnich
upisech téhoZ druhu, bud v hotovych penézich dle hodnoty dluZniho tpisu
v cas, kdy zdpijcka byla déna. Nebylo-li nic umluveno, plati zpisob prvni.
Byla-li zaptijcka dana ve zboZi nebo soukromém dluZnim upisu, jest dluZnik
zavazan vratiti toliko soukromy dluZni Gpis resp. zboZi neb nahraditi vé-
fitelovi Skodu, jiz vétitel utrpél. Jinak se ma vSak véc, bylo-li dluZnikovi
odevzdano zboZi nebo dluini tpis s Umluvou, Ze ma je prodati a strZenou
cenu trhovou jako zaphjcku podrieti. V tomto piipad¢ jest tu smlouva
o zapujcku, spojena s pfikezem ku prodeji.

Dle prava poplatkového podléhaji smlouvy o ziptjcku poplat-
kim dle stupnice II. dle hodnoty zaptj¢ené véci. DluZni Gpisy majiteli
svédcici, podléhaji dle hodnoty zaptijcené véci, pievysujeli doba zapujcky
10 let poplatkim dle stupnice IIl., obndsili doba zdpuj¢ky méné nez 10
rokli, podléhaji takové dluzni Gpisy poplatkim dle stupnice II. P¥ zaptj-
¢kach, které se uzaviraji vydanim tzv. dil¢ich dluznich pist, musi se po-
platek zapraviti pfimo pfed pocetim jich vydavdni a vyméfi se spolténim
poplatkd na jednotlivé dluZni Gpisy vypadajicich. Z kuponi o trocich za-
pljcky musi se poplatek zapraviti pfimo dle Ghrnného obnosu jednotlivych
kuponii v ¢as splatnosti (sr. ¢l Upis dluzni a Uroky).

Zaptjcka na lod,

Ziaptujc¢ka na lod (contratto di cambio maritimo) jest pravni jednani
v obchodu niamofiském, kteréZ se vytvotrilo priklonné k foenus nauticum
prava tfimského. Zaptjcka na lod zdleZi v tom, Ze lod’ nebo niklad neb
oboji zaroven zastaveno jest za zaplhjcku s vyminkou, Ze méa véfitel po-
zbyti své pohledavky, jakmile zastava mezi cestou pohromou na mofi
stane se neschopnou uspokojiti niarok jeho nebo viabec pfijde v nivec.
Obcansky zakonnik zmiiluje se o zapujéce na lod v § 1292 (hlava o od-
vaznych smlouvéich) a odkazuje v té pri¢iné na ndmofni zdkony. Jeito té
doby neni v Rakousku kodifikace piedpisi ndmofského prava (»Editto
politico di navigazione mercantile ze dne 25. dubna 1774 obsahuje jen
kusd ustanoveni), rozhodnymi jsou o zdpiijcce na lod pfedkem zvyklosti.
Ptehledny nastin o zasadach pii smlouvé o zaphjcku na lod’ podava svob.
pan Locella v casopise Gerichtszeitung z r. 1854. Vyvody jeho jsou za-
kladem dalsiho pojedndni.

Slusi vytknouti podrobnéji toto:

1. Stranami smlouvu uzavirajicimi jsou zapijcitel a dluZnik (pfijemce
zapujcky).

2. DluZnikem (pffjemcem zapujcky na lod) miZe byti spravce lodi
nebo pan lodi. Neni-li spravce lodi soucasné drZitelem lodi, mlZe uzavfiti
zaphj¢ku na lod toliko v pfipadu nouze t. j. z4da-li toho dokonani cesty
nebo zachovani lodi nebo nékladu a nelze o tom vyrozuméti pana lodi.
Spravci lodi jest ponechdno svobodné rozhodnouti, zda skute¢né nastal
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