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C. 4439.

Zavodnivybory: O urCeni poctu Clenit zav. vyboru podle poétu
zaméstnancii — véta jako pfi Boh. 3005 adm.

(Nalez ze dne 23. tnora 1925 &. 500.)

V € c: Banska a hutni spole€nost v B. proti rozhod¢i komisi v Bo-
huminé o pocet ¢lenti zavodniho vyboru.

Vyrok: Naf. rozhodnuti zruSuje se pro neza-
konnost.

Divody: Volebni vybor zdvodniho vyboru v zavodu st-lky ozna-
mil rozhod¢&i komisi dle zak. o zav. vyborech v B., Ze feditelstvi zdvodu
stavi se proti tomu, aby pfi potu 1080 zaméstnancti v zavodé zvoleno
bylo 11 ¢&lenii zav. vyboru a stejny polet nahradniki, jezZto pry na zmi-
nény poCet zaméstnancti pfipada pouze 10 &lend zav. vyboru a 10 na-
hradnikti. Dovozuje nespravnost tohoto nahledu poukazem na diivodovou
zpravu k zakonu o zav. vyborech, navrhoval volebni vybor, aby bylo
rozhodnuto, Ze ma byti zvoleno 11 ¢&lenti zavodniho vyboru.

Rozhod¢i komise navrhu tomu nalezem z 8. kvétna 1924 vyhovéla.

Na sporu je otazka, zda v zavodé s 1080 zaméstnanci ma Citati
zav. vybor 10 ¢&i 11 ¢lendi. Otazku tuto feSiti jest na podkladé ustano-
veni § 10 zak. o zav. vyborech, jenZz pfedpisuje, Ze v zavodech s 30—
60 zaméstnanci &ita zav. vybor 3 €leny, s 61—100 zaméstnanci 4 ¢&leny
a dale ustanovuje, Ze na kazdych dalSich 100 zaméstnancii az do 400
pfipada vzdy dalsi jeden ¢len, od 401 aZ do 1000 zaméstnancii na kaz-
dych dalSich 200 a od 1000 do 4000 na kazdych 500 a od 4000 zamést-
nancli vzdy na kazdé dal§i 2000 dalsi jeden Clen zav. vyboru.

V daném pfipadé jde o to, zda dle tohoto zakonného ustanoveni pfi-
pada dal3i jeden &len zav. vyboru vzdy teprve na kazdych dalSich
plnych 100, 200, 500, 2000 zaméstnancil ¢ zda stai k tomu jak y -
kolivpoclet do dal3iho 100, 200, 500, 2000 zaméstnanci. V prvém
pfipadé dospéje se k tomu, Ze pfi 1080 zaméstnancich bude zav. vybor
Citati 10 Clenf, kdezto v druhém pfipadé mél by &lentt 11. Nss jiZ v nal.
Boh. 3005 adm. vyslovil a blize odfivodnil, Ze spravnym jest prvni zpii-
sob zjisfovani po¢tu ¢lend zav. vyboru, nebot pfipada-li dle zdkona
na kazdych 100, 200, 500 nebo 2000 zaméstnancii dal$i jeden Clen zav.
vyboru, nutno k rozmoZeni po¢tu ¢lenti zav. vyboru o dalSiho ¢lena po-
zadovati, aby zde onéch 100, 200, 500 resp. 2000 zamé&stnancii skute¢-
né bylo, tedy aby pocet ]1ch byl @ plny.Na nahledu tom setrval nss,
nebot nemohl pfiznati rozhodujiciho vyznamu déivodim, jeZ naf. roz-
hodnuti uvadi pro nahled opaény

Zal. ifad domniva se totiz, Ze postup zastavany ve zde]s1m nalezu
nemiiZe byti jiz proto spravnym, ponévadZ zakon sam uvadi urCita
lisla a to 400, 1000 a 4000 jako ¢isla hranic&nd v tom smyslu, Ze
pfestoupi-li po¢et zaméstnancii toto &islo, nastava vZidy rozmno -
Zzeni zav.vyboruo jednoho ¢lena, kdeZto dle vykladu ve
zdej$im nalezu pfijatého byla by t€émito hrani¢nimi Cisly Cisla jina a sice
399, 999 a 3999, coz se dle minéni zal. ufadu neda se zakonem srovnati.
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Nss nemohl t€émto vyvodim pfisvéd¢iti, nebot dle znéni zakona pfi-
pada dalsi jeden &len teprve na kazdych sto (200 atd.) zaméstnanci &ili
teprve tehdy, kdyZz polet 100 (200) je dovrSen.

Pnpada]l-h na zavody do 100 zaméstnanch Ctyfi Clenové zav. vy-
boru, mozno patého &lena zav. vyboru pozadovati teprve pfi dosa-
Zeni po¢tu 200, Sestého pfi dosazeni poCtu 300 atd.

Dle toho jsou to pravé Cisla 200, 300, 400, 600, 800, 1000, 1500,
jez zplisobuji, ze dosaZenim jich rozmnoZi se pocet clenit zav. vyboru
o jednoho, nikoli vSak ¢isla 101, 201 atd., nebot zdkon nepravi, Ze
polet ¢lentt zav. vyboru zvySuje se vidy o jednoho, je-li zaméstnanci
vice neZ 100 atd., a Cisla o jednotku vétsi (201, 301, atd.), nybrz stanovi,
ze na dalSich sto (atd.) zaméstnanci pfipada dalsi jeden ¢len.
Pfipada-li vSak dal$i &len zéav. vyboru na dalSich sto zaméstnanci,
maji Cisla o jednotku vétsi (101, 201, adt.) jen ten vyznam, Ze jimi
pocdina se poCet zaméstnancit podminujici zvySeni poctu lenti zav.
vyboru o dal§iho ¢&lena.

Pravi-li zdkon, ze od 401 aZ do 1000 zaméstnancéi pfipadd na
kazdych dalSich 200 zaméstnancit dal§i jeden ¢&len zav. vyboru a od
1000 az do 4000 na kazdych dalSich 500 zaméstnancii, znamena to, Ze
po dosazeni 10 &lent zav. vyboru bude na jedenéactého &lena zav. vyboru
potfebi jiz 500 zaméstnancii, tedy bude potfebi po&inaje ¢islem
1001 pocitati po péti stech zaméstnancich na kazdého dalSiho Zlena
zav. vyboru.

V tom smyslu jsou vSak i tu &isla 400 a 401, 1000 a 1001, 4000
a 4001 ¢isly hrani¢nimi a nelze proto fici, Ze by néhled pfijaty ve zdej-
$im prejudikatu odporoval zakonu.

Naf. rozhodnuti poukazuje dale k tomu, Ze pfi zplisobu zjistovani
poltu €lentt zav. vyboru timto zplisobem nepfipada jeden ¢len zav. vy-
boru na 100 zaméstnanct, nybrZz na zaméstnance dvoustého, tfistého,
Etyfstého atd., tedy na zaméstanance jednoho.

Zal. arad vS8ak prehlizi, ze dvousty, tfisty, Ctyfsty zaméstnanec
nerozhoduje sam o sob & nybrZ Ze musi mu pfedchéazeti 99 zamést-
nancti jinych, tedy ze podminkou pro nabyti naroku na dal$iho ¢lena
je vzdy plny pocet 100, 200, 500, 2000 zaméstnancii.

Kdyby mél k tomu staciti i pofet menS$i, musil by to zdkon zfetelne
naznadliti, jako to ku pf. u€inil zdkon o zav. a revirnich radach pfi hor-
nictvi (§ 4), kde vyslovné je ustanoveno, Ze zlomky nad polovinu
rozpéti pro rozsifeni zav. rady o jednoho €&lena se Citaji za plné Cislo
nebo jako ulinil rakousky zdkon o zav. radach z 15. kvétna 1919 v §
9, kde se vyslovné predpisuje, Ze zlomky pocitati jest za plnou stovku.
Nic takového vSak na§ zdkon o zav. vyborech nestanovi. Pravé prots
postupu zal. ufadem zahajenému Ize namitnouti, Ze dalSi Clen vyboru
zav. ptipadal by jiZz na jednoho zaméstnance t. j. na prvého zaméstnance,
kterym hrani¢ni ¢islo 100, 200, atd. jest pfekroCeno, coZ nelze nijak srov-
nati s ustanovenim zakona ,dle néhoz dalsi ¢len zav. vyboru ma pfi-
padnouti na kazdych dalSich 100, (200, atd.) zaméstnanci.

Ze pro nazor zastavany tifadem nelze dovolavati se divodové zpra-
vy k vladnimu navrhu zdkona o zav. vyborech, bylo vylozeno.jiz v cit.
zdejSim prejudikatu.

Z divodt téch bylo zruSiti naf. rozhodnuti dle §7 o ss.



