C. 11.354. \

Legionéafi. — Zaméstnanci vefejni: * Zrusi-li pfi-
slusné ministerstvo (§ 14 zak. ¢. 462/1919 Sb.) obsazeni vyhraZeného
mista nelegionafem z ditvodu, Ze konkursni lhiita byla urCena kratSi
4 nedél (¢1. 13 vl. naf. ¢. 151/1920 Sb.), je povinno odiivodniti, pro¢ za.
nalezité neuznava divody, které obsazovaci ufad pro zkraceni kon-
kursni lhity uvedl. : '

(Nalez ze dne 13. ¢ervna 1934 ¢. 11.909.)

Véc: Mésto Mlada Boleslav proti ministerstvu vnitra o obsazeni
mista nelegionafem.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezé:
konnost. :

Duavody: Vymérem z 29. ledna 1932 vydalo min. vnitra toto roz-
hodnuti: »Obecni zastupitelstvo v M. obsadilo v zasedani z 22. ¢ervence
1931 misto zfizence u méstského ufadu nelegionarem Vaclavem K. a
misto Skolnika na stitnim gymnasiu nelegionarem Josefem L. Ke stiz-
nosti legionafe Antonina R. prohlaSuje min. vnitra podle § 14 zak.
¢. 462/1919 Sb. obsazeni jednoho z téchto mist za neplatné a nafizuje,
aby jeden z uchaze¢li nelegionarii, jemuz misto toto bylo proptijceno, do
4 nedél od doruceni tohoto rozhodnuti byl propustén a to z nasledujicich
diavodii: Podle § 4 zik. ¢ 462/1919 Sb. jsou legionafim vyhrazena
vSechna mista sluhii a dohliZitelit (dozorcil) do vyse 50%. Urad, jemuz
prislusi pravo obsazovaci, jest povinen zamyslené obsazeni mista verejné
vyhlasiti, zpraviti o ném mno (kancelar ¢sl. legii) a vymériti priméfenou
lhittu k podani Zadosti (§ 9 cit. zak.). Povinné vyhlaSeni mista ma se
stati v Urednim listé republiky ¢sl. a lhiita k podani zadosti nema byti
z4dsadné krat3i 4.nedél ode dne vyhlaseni (¢l. 13 vl. naf. ¢ 151/1920
Sb.). Obec, obsazujic zminéna mista, hlasila sice konkurs mno (kancelar
¢sl. legii) a uverejnila ho téz v ¢. 108 Ufedniho listu republiky ¢sl., jenz
vysel dne 9. kvétna 1931, avSak se lhitou ku podéni Zadosti toliko do
30. kvétna 1931, ¢imz zkratila neopravnéné v neprospéch uchazeci pre-
depsanou Ihiitu k podani Zadosti. Min. vnitra muselo proto vzhledem
k ustanoveni § 14 cit. zak. obsazeni mista toho prohlasiti za neplatné a
nafiditi, aby jeden z ustanovenych nelegionaft byl propustén. Vzhledem
k tomu pak, Ze obec nedostila jiz formdlnim pfedpisim z&kona, nemu-
selo se min. vnitra zabyvati otazkou, zda obecni zastupitelstvo nemuselo
prihlizeti k Zadosti legionaia z divodu, Ze nevyhovéli konkursnim pod-
minkam.«

Proti tomuto vyméru jest podana stiZnost, o niz nss uvazil toto:

Nezakonnost spatiuje stiznost vtom, Ze zal. ifad prohlasil obsazeni
jednoho mista nelegionafem za neplatné pro nedodrzeni 4 ned€lni lhiity
konkursni, afkoliv stéZujici si obec za pouziti kratsi lhuty u kancelare
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¢sl. legii zadala a Zadost odiivodnila a tato kancelaf proti pouziti kratsi
lhiity niceho nenamitala, vady fizeni pak spatfuje stiznost v tom, Ze zal.
urad na tyto okolnosti vitbec nehledél a ani nenaznadil, pro¢ k okolnostem
‘tém nehledél, ¢imZ znemoznil, aby se obec proti pfipadnym duvodim
pred nss-em branila.

Nss uznal stiznost diivodnou.

Podle § 9 zak. ¢. 462/1919 Sb., kdyz ma byti obsazovano néjaké
misto uvedené v § 4 a 5 tohoto zak. (legionartm vyhrazené nebo pri
némz prislusi legionaim prednost), jest ufad, ustav nebo zavod, jemuz
prislusi pravo obsazovaci, povinen misto verejné vyhlasiti, vyméfiti pfi-
mérenou lhiitu k podani zadosti a zpraviti o ném mno. Podle ¢l. 13 vl
nar. €. 151/1920 Sb. mno (kancelar ¢sl. legii) vyhlasi podle okolnosti
tato mista v Casopise »Csl. legiondf« s udanim lhiity konkursni, ktera
zdsadné nebudiz kratSi 4 nedél ode dne vyhlaseni. KratSi lhtitu, ne vSak
pod 14 dni, musi arady, tistavy nebo zavody mista zadavajici vzdy nale-
zité odiivodniti. Povinné vefejné vyhlaSeni mist déje se Ufednim listem.

Z ustanoveni téchto plyne, ze lhiita 4ned€Ini jest sice zasadou, Ze
viak jest pfipustno lhitu tuto zkratiti az na 14 dni, ovSem tfeba toto
zkraceni odivodniti. Podle naf. rozhodnuti ¢inila konkursni lhita v da-
ném pripadé 21 dni, tedy vice nez 14 dni, byla tedy tato lhiita pfipustna,
bylo tfeba jen toto zkraceni odiivodniti. Ze spravnich spisit plyne, Ze sté-
Zujici si obec toto zkraceni odiivodnila a to tim, Ze mista ob€ byla uprazd-
néna, jedno pensionovanim, druhé tmrtim a Ze v zajmu sluzby bylo
by nutno je s urychlenim obsaditi. Kdo o tom rozhoduje, zda zkraceni
lhiaty konkursni jest oditvodnéno, pfipadné zda ditvody uradem obsazo-
vacim jsou dostate¢né, neni ani v zak. ani ve vl. nar. vyslovné feeno.

Neni v8ak pochyby, Ze k tomuto rozhodovani neni opravnéna kancelaf
&sl. legii, nebot ji jen dluZno mista hlasiti a ji jest na vili ponechano
konkursni vyhlasku ve vlastnim ¢asopisu uverejniti s udanim lhity kon-
kursni ifadem obsazovacim stanovené. Proto okolnost, Ze tato kancelar
proti zkracené lhiité nic nenamitala, je§té neznamend, ze zkraceni lhity
bylo dostate¢né odiivodnéno. Nezbyva, nez Ze o diivodnosti zkréaceni
lhiity rozhoduje min., jemuz podléha Gfad obsazovaci, nebof tento drad
jest podle § 14 zak. ¢. 462/1919 Sb. povinen prohlésiti obsazeni mista
nelegionafem za neplatné, jestliZe bylo obsazeno proti ustanovenim tohoto
zdkona.

Byl tedy tento ifad — v daném pfipadé min. vnitra — povinen, kdyZz

zjistil, Ze lhiita 4nedéIni nebyla dodrZena, vySetfiti, pro¢ nebyla dodrzena,
pripadné byly-li ditvody Gfadem obsazovacim uvedené dostatecné.
Zal. tifad zjistiv, Ze 4nedélni lhiita nebyla dodrZena, nezabyval se viibec
otazkou, pro¢ lhiita ta nebyla dodrzena. Zal. tifad prosté prohlasil lhitu
21denni za neopravnéné zkraceni v neprospéch uchazect, neudal vsak,
pro¢ toto zkraceni povazuje za neopravnéné, jmenovité pro¢ neuznava
ditvody stézujici si obci pro zkraceni lhiity uvedené za dostatecné. Timto
opomenutim v3ak ztizil zal. ifad obci obranu a také nss-u znemoznil
Zkoumati zakonitost naf. rozhodnuti. Trpi tedy naf. rozhodnuti vadou
podstatnou a ponévadZ vada tato zpdisobena nespravnym ndzorem Zal.
fadu, Ze lhiita 4nedélni musi za kazdych okolnosti byti dodrZena, bylo
nar. rozhodnuti zrusiti podle § 7 zak. o ss.



