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Cis. 83.

Jednatel obecni obilni sbérny poziva zakonné ochrany § 153 tr. zak.

Uiednik, jenz setrval ve svém uiadé, nepozbyl stiatnim prevratem
zvlaStni ochirany trestniho zakona.

(Rozh. z¢ dne 2. filna 1919, Kr I 242 19.)

NeivysSsSi soud jako soud zruSovaci zavrhl po vefeiném liceni
zinatecni stiznost obzalovancho Frantiska K. do rozsudku zemského trest-
niho soudu v Praze pokud iim uznan byl vinnvm zloCinem t¢zk¢ho po-
Skozeni na téle dle § 153 tr. z. Stiznost neupird iednateli obeceni obilni
sbérny jako takovému povahu osoby chranéné § 153 (r. z.. ma pouze
za to. z¢ ochrany té nabyl Antonin P. v rozsudku citovanymi vvmecery ra-
kouskcého aradu politického a 7e ji pozbyl prevratem ze dne 28, fiina 1918,
zvlaste kdyz - pryv — neslozil, resp. neobnovil prisahy republice ¢esko-
slovensks, Pokud ide predevsim o otazku, pozival-li Antonin PP. viubec
ochrany v § 153 tr. z., ii7 sice stiznost zmatecni nenadhazuje, ez vsak
nesmi ziostati nepovsSimnuta, dluzno stanovisko soudem nalé¢zacim za-
miat¢ oznaciti za spravné. Nebof jsa tfadem politickym ustanoven ke
stal¢ soucinnosti pr1 vykupu obili, provadéném politickymi urady na
podklad¢ § 7 min. nat. ze dne 26. kvétna 1917, &, 236 . z.. a to dle navodu
pro iednatele obecnich obilnich sbéren jakozto iednatel za exckutivni or-
gan politického okresniho tradu, by jednal iménem jcho a 7z icho narizeni
a vykonaval icho rozkazy jako divernik politického okresniho tradu ve
smyslu § 11 citovaného min. naf., majictho za ucel tpravu obchodu s obi-
lim, moukou a luSténinami (narizenim afadu pro vyzivovani obyvatel-
stva z 17. Cervna 1918, €. 210 . z.. iimz Cdste¢né zmeéneno shora citované
min. nar., nebylo se dotceno ustanoveni jeho v tomto pripade v tvahu
piichazeiicich), byl Antonin P. beze v&i pochyby bezprostiednim vercei-
nvim prikazem povolan obstaravati zalezitosti viady a byl tedy co do
cinnosti z tohoto piikazu plynouct neien diednikem ve smyslu § 101 tr. 7.
nvbrz i vereinvm arednikem v oobeeném slova toho smyslu, a tedy ve
smyslu 153 tr, z., vzhiedem k povaze sluzeb na ném pozadovanych, trva-
losti jeho ustanoveni a remuneraci v »navodu« zminéné. Proto i lehk¢
ublizeni na téle, spachan¢ na ném, iako7 ziiSténo pro pripad pritomny,
7z diivodu vykonani tohoto jeho povolani zaklada skutkovou podstatu zlo-
cinu dle § 153 tr. z. Pokud pak ide o otiazku pozbyl-li Antonin P. této
sv¢ zakonem chranénd¢ vlastnosti prevratem ze dne 28, Fiina 1918, po-
nkazal soud nalézaci k tomu, Zze ochrana § 153 tr. z. zistala Antoninu P.
zachovana, ponévadz i po prevratu setrval v tomto svém ufadé. Stano-
visko to iest spravno, nebof prvnim zikonem Narodniho vvboru ze dne
28 Fiina 1918 o zFizeni samostatného stitu ceskoslovenského ¢. 11 sh. z. a
n.. ktery téhoz dne byl vereine vyhliSen a nabyl prdavni ic¢innosti, byla
v dfisledcich prohlasendé zatimni dalsi platnosti dosavadnich zakont a na-
fizeni zachovana i kontinuita vefeiné spravy a urada i Gfednikn k je-
iimu obstaravani povolanych. Otazkou sloZeni ¢i nesloZeni slibu vérnosti
ceskoslovenské republice Antoninem PP, netfeba se vSak zabyvati, poné-
vady se zdakon ze dne 7. unora 1919, €. 74 sb. z. a n. nafi dle svého znéni
nevztahuie.



