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Ze by zal. ufad byl chtél naf. vynosem ucCiniti jen takovyto pravné
irelevantni projev svého nazoru, ze znéni naf. vynosu vycCisti nelze, na-
opak dikce vynosu toho nasvédCuje zcela nepochybné tomu, Ze zsv
sviij vyrok vydal u vykonu domnélého prava schvalovaciho.

Ponévadz tedy zal. ifad nespravné posoudil meze své pravomoci ke
schvéleni cit. usneseni osk, bylo jeho rozhodnuti zru§iti podle § 7 zak.
0. SS. : ¥

C. 8694.

Samospravaokresni.— Rizeni spravni.— Rizeni
pfed nss-em: L. ¥ Nema-li st-1 v fizeni sprévnim postaveni strany,
nemiize vytykat1 ani, Ze rozhodnuti, proti némuz si k nss-u stézuje, bylo
nepravem oznaceno za konec¢né. — Il. Pfedseda osk miiZze byti zsp-ou
kdykoliv z afadu odvolan.

(Nalez ze dne 20. Cervna 1930 ¢. 19.390/28.)

Prejudikatura: Boh. A 4264/24.

Véc: Ervin E. v M. proti zemské spravé politické v Praze o od-
volani z funkce pfedsedy okr. sprav. komise.

Vyrok: StiZznost se odmitd jako nepfipustna.

D iivody: Rozhodnutim ze 27. prosince 1927 odvolala zsv v Praze,
dohodnuvsi se se zsv-em, pfedsedu osk v M. Ervina E. z této funkce
pro nepfipustny zptisob tifadovéni, jmenovité pro nedostate¢né docha-
zeni do ufadu. K odvolani st-lovu zru§ilo min. vnitra vynosem z 26.
biezna 1928 podle § 3 zak. z 12. kvétna 1896 ¢&. 101 f. z. toto rozhod-
nuti pro schazejici pouceni o opravnych prostfedcich a nafidilo zsp-¢,
aby vydala ve véci nové rozhodnuti, opatfivii je Zadanym poucenim.
V disledku toho vydal Zal. ufad naf. rozhodnuti tohoto zn&ni: »Zsp
dohodnuvsi se se zsv, odvolala pfedsedu osk v M. Ervina E. z funkce
predsednické. Rozhodnuti to mé& platnost kone¢nou.«

O stiZnosti nss uvazil: _

Nss vyslovil a odiivodnil ‘v nal. Boh. A 4264/24 pravni nazor, Ze
osoba povolana k prozatimni spravé dle § 81 zak. o okr. zastupitel-
stvech miize byti kdykoliv odvolana tfadem, jemuZ naleZi o prozatimni
spravu se postarati, a Ze tedy odvolanim jejim do subj. prav jejich
viibec neni zasaZeno. Nemohlo-li vSak odvolanim z funkce gerenta byti do
subj. prav st-lovych vitbec zasaZeno, neni st-1 také legitimovan k né-
mitce, Ze véc nebyla v postupu instanénim kone&nym zpisobem vy-
feSena, ani k namitce, Ze naf. rozhodnuti nebylo fadné odiivodnéno.

C. 8695.
Vojenské véci: * Osvobozovaci divod v § 10 ¢ 9 zak. ¢l
XXXVI:1879 o ubytovani vojska v rozsahu § 1 odst. 3. naf. & 119/24
mize uplatniti i drZitel bytu, ktery v bytu tom nebydli trvale.

(Nalez ze dne 20. ervna 1930 ¢&. 10.320.)



