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b) jestliZe vSechna pokoleni v zaklidaci listin€é jmenovani vymfela
a nenf tu nadéje v dal$f potomstvo. V tomto pi#ipadé se spoji vrchni
vlastnictvi s vlastnictvim pozZitkdi, a drZitel miife s fideikomisem volné na-
kladati, zejména také Zddati za knihovni vymaz svazku fideikomisniho.
V zaklddaci listiné miZe v8ak pro tento pfipad téZ né&co jiného byti ustano-
veno (roz. ze dne 22. srpna 1878 & 8665, sb. »Gl. U.« & 7117).

¢) Déle nastupuje zénik fideikomisu dle § 1474 o. 0 z. 40letou drzbou
fideikomisniho statku ku vydrZeni zpisobilou.

d) Koneéné té% expropriace jednotlivych &asti jméni fideikomisniho
ma za nésledek zénik fideikomisniho svazku, viak jen ohledné ¢&4sti sku-
te¢né vyvlastnénych.

X. Poplatky.

1. Listiny fideikomisni, jsou-li poslednim pofizenim, podiehaji
témui poplatku jako toto; jinak poklddaji se za listiny darovaci (p. s. 54 a
popl. z.) .

2, Zidosti za povoleni ztizeni nebo roziifeni fideikomisu, za vy-
ménu, pfeménu nebo zadluZeni téhoZ podlehaji kolku 1 zl. z kaZdého archu
- (p. s. 54 b popl. z., 437 o. o. z.).

3. Pfi pfechodu fideikomisu s jednoho drZitele na jiného tidi se po-
platek z pfevodu jméni dle vSeobecnych zdsad (§ 57 popl. z.; vyn. min.
fin. ze dne 30. c¢ervna 1856 ¢&. 119 f. z). P projednavéni pozistalosti’
zakladatele fideikomisu vdznou poplatky a soudni Wtraty, jeZ se maji za-
praviti z fideikomisniho jméni, na fideikomisu. Pfi pozdéjsich projednévénich
m4 nabyvatel fideikomisu tyto platy zapraviti z plodid fideikomisu. Totéz
plati o ostatnich ndkladech soudnich a opatrovnickych (§ 226 fiz. v. v.
nesp.).

XI. Dané.

Nedoplatky pozemkové dané mohou byti na kaidém nasledujicim
drziteli fideikomisnfho statku politickou exekuci vyméhany. (dv. d. ze dne
7. fijna 1834 & 1402 prov. sb. z. pro Styrsko).

Fides bona (bezelstnost) jest diivodné subjektivni ptesvéddeni
o tom, Ze jistd skutetnost s privnim Fidem stdvajicim souhlasi. Drienf,
vlastnictvi, vécnd i osobni prava byvaji nékdy s jistou osobou v takovém
vztahu, jenZ sice nikoli v zdkladnich zasadich prdva objektivniho, oviem
ale v osobnim, skute¢nostmi odiivodnéném pfesvédleni se zaklid4, Ze do-
tyény skutkovy pomér s onou osobou spojeny pravnimu fidu neodporuje.
Kdo na pf. néjakou véc od jiného, jenZ ku scizenf neb zastaveni opravnén
neni, koup{ neb jakoZto zastavu odevzdati si d4 z té pfitiny, ponévadi
jej s divodem pokldd4d za vlastnika, o tom pravime, Ze¢ jednd bezelstné
{bona fide); kdo viak ku pf. kupuje véc véda, Ze tato pochazi z krideZe,
o tom pravime, Ze jednd Istivé ¢i obmysiné (mala fide). K tomuto
poméru bezelstnosti potazmo obmyslnosti poji se velice dilezZité pravni
G¢inky, jimZ nejprve blizsf vyklad tohoto pojmu budiZ pfedeslan.

I. Podstata bezelstnosti. JiZ v prdvu fimském byla pfi smlou-
vach a prévnich nérocich vibec bona fides kladena oproti ius strictum
dle toho, mélo-li ne Gpln& pfesné znén{ smlouvy neb zdkona ale spise
spravedlivd ville stran a vzijemnd diivéra obchodnf pfi posuzovéni pravniho
poméru vstoupiti v popfedi. K bona fides resp. mala fides pfihliZeno
bylo jmenovité pfi nabyvdni driby a vlastnictvi. Bona fides objevuje se
zde jakoZto minénf driitele véci, Zc jest vlastnikem jejim (opinio domini),
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pokud se tyée minéni, Ze prdvni pfedchiidce (auktor) jest vlastnikem;
opakem jejim jest mala fides, t. j. védomi drZitele, %e véc, kterou drii,
nenileZi jemu, nybrZ jinému. Bezelstny driitel (bonae fidei possessor,) byl
aCkoliv nejsa vlastnikem, pfece v jistych smérech (nabyti plodii atd.) za
vlastnika pokliddin. K vydrZeni vyZadovala se bezelstnost driitele plivodné
pouze v dobé nabyti driby. Teprve privo kanonické .pfivedlo myslenku,
Ze obmyslnost pozdéji se objevivii jest na ujmu (mala fides superveniens
nocet), ku platnosti. Dle priva obecného znameni bona fides poctivé pfe-
svédceni, Ze pfivlastnénim si véci materialnfho bezpravi nebylo se dopusténo
(Windscheid). Sporno jest, vyZaduje-li se k tomu positivniho pfesvéddeni
o nabyti vlastnictvi, ancbo sta¢{-li toliko nedostédvajici se presv&d&ent
o bezpravi. Obecny obcansky zidkonnik pfidriel se v § 326 theoric prvnéjsi,
nechtéje vSak otdzku bezelstnosti neb obmyslnosti vztahovati pouze k drzbé
a nabyti vlastnictvi. Bona fides zaklddd se patrné v omylu dotyéné osoby
o materieini vadnosti drZeni, vlastnictvi, vécného neb osobniho prava,
kteréZ jest pfedmétem nabyti, Omyl tento tykd se bud skutkovych okol-
nosti (omyl skutkovy Thatirrthum), na pf. pokldd4-li nékdo véc jemu
pijéenou za darovanou, anebo zile#i v neznalosti zdkonnych ptedpish
(omyl privni Rechtsirrthum), na pf. o neplatnosti z4plijéky nezletilci po-
skytnuté. Zasada, Ze neznalosti zikona nikomu nelze se omlouvati (§ 2 o. o. z.),
jest zde positivnim ustanovenim § 326 (posledni vé&ta) obmezena. Vétsina
spisovateld (Randa, Stubenrauch, Pachmann a j.) #4d4 pro podstatu beze-
Istnosti, aby omyl anebo nevédomost byla omluvitelnou a vyluduje
bonam fidem pfi hrubé nedbalosti. Pfi omylu neomluvitclném nelze téZ snadno
vefiti v bezelstnost (Pfaff a Ilofmann). Naproti tomu prohlafuje Savigny
bonam fidem za vnitini skutetnost, na jejiZto jsoucnost spilisob vzniku
jejiho vliva nemd. K nézoru tomuto ptidal se téZz Unger, ktery# i vzhledem
k rak. privu tvrdi: >Necht i bona fides vznikd sebe lehkomysiné&jsi ne-
védomostf, sebe neomluvitelnéj§im omylem, dosti na tom, Ze vznikla, tudi?
existuje.« (srov. téz ¢l. Omyl). Obecny obtansky zikonik sam (§ 326)
prohlaSuje jen toho bezelstnym drZitelem, kdo z diivodi pravdé po-
dobnych véc, kterou drZi, pokladd za svoji vlastni, obmyslnym vSak
driitelem toho, kdo vi, Ze véc v drZenf jeho se nachizejici nileZi jinému,
anebo toho, pfi obyfejné pozornosti, z okolnosti domnivati se
musi, pfi ¢emZ se privé predpoklddd, ze kaidy, kdo rozumu uZiva,
schopen jest onoho stupné bedlivosti a pozornosti, kteréhoz pfi obycejnych
schopnostech lIze uZiti (§ 1297 o. 0. z.). Bezpeénost priavniho obchodu toho
vyZaduje, aby, jsou-li zde veSkeré Zadané ndleZitosti, opravnéna dfivéra
toho, kdo bezvadné a za Zetfeni obvyklé opatrnosti jednal, byla chrinéna
a naSe pravo téZ zasadé této hojnou mérou vyhovuje.

II. Pravni 4&inky bezelstnosti.

Uplného vypoltu pomérd a vztahf, pti nich# se k bezelstnosti pojf
pravni vyhody, nelze na tomto misté podati, proteZ stiijtez zde toliko tyto
nejdileZitéjsi pfipady.

1. O prévnich Glincich bezelstnosti pfi drZbé a vydrZeni vlast-
nictvi v. tyto Clanky, pak §§ 329—338, 1460, 1463, 1477, 1493 o. o. z.
Viid¢i zdsadou tu jest, Ze bezelstny drZitel nema ze svého drzenf miti
Zadné 3kody.

2. Vylouéeni Zaloby vlastnické pfi pfevodu vlastnictvi nebo
prava zastavniho k vécem movitym nevlastnikem na bezelstného driitele,
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resp. pfijemce zastavy (§§ 367, 368, 456 o. o. z. ve spojeni s ¢l. 306,
307 obch. z.,). Oproti zdsadé, ze nikdo viibec nemiZe postoupiti vice priva
ne ma sam, nemd 2aloba vlastnickd mista na bezelstného drZitelé. véci
movité, dokdZe-li tento, Ze véci budto

«) ve vefejné drazbé, nebo
#) od Zivnostnika k tomuto obchodu opriavnéného nebo

») proti tGplaté nabyl od nékoho, komu ji Zalobce sim k uZivéni,
k uschovini, aneb v jakémkoli jiném Gmyslu byl svéfil. V pfipadech téchto
nabyvd bezelstny drZitel vlastnictvi, a dfivéj§imu vlastniku pfislu$i pouze
proti tomu, jenZ mu za to jest zodpovédnym, pravo na od$kodnéni. Do-
kaZe-li se ale, Ze drZiteli budto jiZ ze samé povahy véci nabyté, ancbo
z ndpadné nepatrné ceny jeji, anebo ze znidmych osobnich vlastnosti svého
pfedchiidce, z jeho Zivnosti nebo z jinych pomérti mohlo vzniknouti di-
vodné podezfeni proti bezelstnosti jeho drZeni, musi jakoZto obmyslny
drZitel véc postoupiti vlastnikovi.

Ad «) Toto vyjimecné ustanoveni vyZaduje jednak autorita intervenu-
jiciho tfadu (Randa), jednak publicita nabyti (Krasnopolski).

Ad B) Ustanoveni toto odpovidd ucelim ochrany obchodu se zbozim,
zejména obchodu triniho. Ze by privni jednini muselo byti twplatnym,
jest popfeno.

Ad y) Tento vyjime&ny pfipad zaklddd se v némeckoprdvni paroemii:
»Hand muss Hand wahren« anebo »Wo man seinen Glauben gelassen hat,
da muss mann ihn suchens, pfi ¢emZ se vychdzi z tGvahy, Ze lze vlastni-
kovi ndsledkem moZného vybéru svého divérnika pticisti vice viny neZ
tfetimu, ktery splisobem bezelstnym s takovou osobou vesel do obchodniho
styku. Za tychZe podminek (¢—p) musi vlastnik i vykonavani prdva zi-
stavniho, kteréZ ku véci jeho zfizeno bylo, trpéti. Vlastnik jest tudiZ zavazan,
budto bezelstného ptijemce zdstavy odikodniti anebo zastavy se vzdati
a spokojiti se s ndrokem ndhradnim proti zistavci (§ 456 o. 0. z.). Smisenych'
penéz hotovych a papirii majiteli svédéicich nelze i tenkrite, i kdyby
mozZno bylo totoZnost jejich uréiti, na bezelstném nabyvateli vindikovati.
(§ 371 o. o. z.) Pfi papirech vinkulovanych jevi se nabyti bezelstné z pra-
vidla byti vyloudeno, jeito nabyvatel tu védéti musel, Ze neni oprivnén véc
na sebe prevésti. Dle priava obchodniho (¢l. 306 obch. z.) nabyva, pakli zboZi
neb jiné vé&ci movité¢ obchodnikem (nikoliv femeslnikem, ¢&l. 273) u pro-
vozovani jeho obchodu byly scizeny a odevzdany, bezelstny nabyvatel
vlastnictvi, i kdyZ scizitel vlastnikem nebyl. Vlastnictvi dfive nabyté zanika.
Kazd¢ drive nabyté pravo zastavni anebo jinaké privo vécné zanika, ne-
bylo-li nabyvateli pfi scizenf znimo. Pakli zboZi ncb jiné véci movité
obchodnikem u provozovidni jeho obchodu byly zastaveny a odevzdany,.
nelze diffve nabyté vlastnictvi, pridvo zistavni neb jiné privo vécné k témto
pfedmétiim na tdkor bezelstného pfijemce zistavy anebo jeho privniho na-
stupce ku platnosti ptrivésti. Zakonné prévo zastavni komisiondfe, Speditéra
a povoznika rovna se zédstavnimu privu smlouvou nabytému. Clinku tohoto
(opakem k § 367 o. o. z.) uZiti nelze, byly-li pfcdméty ukradeny anebo ztra-
ceny. Naproti tomu maji ustanoveni ¢l. 306 obch. z, pfi listech majiteli svéd-
gicich i tenkrate mista, i kdyZ scizeni 1.ebo zastaven{ nestalo se obchodnikem
u provozovani jeho obchodu, a listy byly ukradeny neb ztraceny (&l. 307
obch. z.). Ostatné plati ustanoveni §u 367 o. o. z. a ¢&l. 306 obch. z. vedle sebe
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a sice dle konkretniho pfipadu ustanoven{ ono, které jest pro driitele
ptiznivéj$im (¢l 308 obch. z.).

3. Kdo bona fide véci poziistalostni od domnélého dédice, jemuZ po-
zistalost soudni odevzdaci listinou byla pfizndna, odevzdinim na sé pfe-
vedl, nabyva vlastnictvi, i kdyZ pozdéji vyjde na jevo, Ze scizitel nebyl
fddnym dédicem (§ 824 o. o. z. posl. véta).

4. O bezelstnosti resp. obmyslnosti pfi nabyti vlastnictvi spraco-
vinim nebo spojenim, zvldité pfi stavbé, (§§ 415—419 o. o. z.)
v. €. Accessio.

5. Pfi condictio indebiti pfihlizZi se ku pfijemci placeného nedluhu
jakoZto k bezelstnému resp. -obmyslnému drZiteli dle toho, védél-li nebo
musel-li z okolnosti seznati omyl platce &ili nic (§§ 1437, 1431 o. o. z.).

6. TéZ do prdva osobniho zasahuje bona fides. Ditky zplozené
sice z manZelstvi neplatného, nikoli vSak z takového, kterému vadi
ptekézka svazku manielského, svéceni neb slavného slibu neb riiznosti na-
boZenstvi, pokladati jest za manZelské, prospiva-li aspoii jednomu z rodith
nezavinéni nevédomost o pickdice manielstvi (§ 160 o. o. z.).

7. PtihliZeti sludi dale k bona fides pfi vSech onéch pravnich pomérech,
které se spravuji dle §§ 95, 392, 393, 871, 876, 1017, 1026, 1101 a j. v.
0. 0. z., srov. téZ ¢l. 278 obch. z.

8. Vyznam dalekosdhly ma kone¢né bona fides v obchodu hypotekar-
nim; jevi se zde jakoZto »divéra v knihy vefejnée t. j. nezavinénd ne-
védomost o materielni nespravnosti stavu knihovniho.

IIl. Postaveni stran v procesu (bfimé privodni).

Bezelstnost neb obmyslnost drZeni musi v padu sporu vyrokem soud-
covskym byti rozhodnuta. V pochybnosti nasvédéuje domnénka bezelst-
nosti drZeni (§ 328 o. o. z). Ona strana, kterdi ve sporu se tdhne
k mala fides svého odpiirce, musi tudiZ toto své tvrzeni dokdzati. Dikaz
tento lze dle nékterych (Stubenrauch, Unger) vésti téZ uklddanim pfisahy
rozhodovaci, ackoliv prakse tomu odporuje (rozh. nejv. s. ze dne
17. &ervna 1869 & 4326 Gl. U. 3446). Neptipustnost odfivodiiuje se tim,
e pfisahu uloZiti lze toliko o faktickych okolnostech, nikoli viak o pravnich
pomérech a pravnich pojmech. Pro pfipustnost se uvadi, Ze bona fides
jest nevédéni, mala fides védéni o materielni vadnosti nabyti; védén{ a ne-
védéni vSak Ze nejsou pravnimi pojmy, nybrZ skutefnostmi t. zv. skuteé-
nosti vnitini, o kterych lze pfisahu ukladati (Unger). Pfisaha tato jest dle
povahy véci nevratitelnou, &imZ by oviem spornd strana, jeZ tvrdi malam
fidem na strané odpiircové, byla v jeho ruku Gplné vydina. Tomu lze od-
pomoci pfipusténim diikazu indiciemi, prokaZe-li toti diikazvedouci
takové okolnosti, z nichZ drZitel musil se domnivati, Ze véc, kterou drii,
ndlezi jinému (§ 326 o. o. z.). Pfiklady takovych patrnych indicif uvedeny
jsou v § 368 0. 0. z. (v. shora II ad 2); av8ak i v téchto pfFipadech
miZc Zalovany drZitel uvésti a prokadzati okolnosti, z nichZ vysvita, Ze
pfes indicic proti nému svédéici nemohl se domnivati, Ze by byl jednal
obmyslné.

Firma.,

I. Pojem. N

Firma dle zdkonné definice (¢l. 15. obch. z.) je jméno, pod kterymZ
obchodnik obchod sviij provozuje a kterym v obchodé podpisuje. Jest tedy



