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Platnost uzaviené smlouvy nezévisi ani na zdpisu do dennfku ani na
vydani noty zavérecné, kteréito okolnosti jsou pouze diikazem toho, Ze
smlouva byla uzavfena. Ackoliv dennfk a noty zdvéreéné tplny diikaz
poskytujf, miZe soudce dle svého uvdZeni rozhodnouti, ma-li byti denniku
a notam men3{ viry pfikladdno a je-li tfeba bud pfiseiného stvrzeni do-
hodcova neb je§té jinych dikazi ku doplnéni diikazu. Béhem rozepfe
miiZe soudce sdm bez ndvrhu stran nafiditi pfedloZeni denniku, aby v néj
nahlédnul a jej srovnal s notou zavére¢nou, s vytahy neb jinymi prostfedky
priivodnimi. Ostatné plati ustanovenf o pfedloZeni knih obchodnich té% zde
(¢l. 37—40, 77—79 obch. z.).

IV. Dohodné.

Neni-li zvl4stniho nafizeni neb obyeje mistnfho, ma dohodce privo
Zédati t. zv. dohodné (kurtdZ, sensarie), jakmile obchod byl uzavien,
a byl-li uzavien pod vyminkou, aZ kdyZ tato se splnila a noty zavéreiné
byly doru¢eny. Dohodné miiZe dohodce #4dati, i kdyZ strany mezi sebou
pouze sezndmil, a tyto potom mezi sebou pfimo je$té téhoZ dne obchod
uzaviely. Nebyl-li obchod uzavien, nemiiZe dohodce Zidati dohodného.
Dohodné upravuje se Gfedné; dotyénd ustanoveni vydivd zemskd vlada.
Neni-li mezi stranami umluveno, kdo dohodné platiti ma, zapravi, neni-li
tu mistnfho nafizeni nebo mistniho oby¢eje, kaZda strana polovici (¢l. 82 —83
obch. z.). Ztizeni dohodci obchodnich upraveno bylo zik. ze dne 4.
dubna 1875 & 68 f. z, ¢imZ ustanoveni VIL hlavy I knihy obch. z.
zménéna byla.

Domnénka prdavni.

I. Pojem.

Domné&nka (praesumptio) jest pravidlo, dle néhoZ z pravdivosti
urcitého tvrzeni lze souditi na pravdivost jiného tvrzeni nikoliv sice s abso-
lutni prévnickou jistotou, avSak pfece s dostatetnou mérou pravdépo-
dobnosti, ku kteréito pravdépodobnosti dospivime vnitfni nutnosti dle
zdkonli logiky nebo zkuSenosti. Je-li positivni prdvni normou jistému dsudku
z pravdépodobnosti plynoucimu propiijtena moc pravnické jistoty, mluvime
o domnénce préavnf &ili zdkonné (praesumptio juris s. legis), na rozdil od
domnénky zaklddajici pouhou pravdépodobnosf (praesumptio hominis, facti).
Na zakladé pravni normy, ktera stanovi prdvni domnénku, jest soudce po-
vinen, urlité¢ tvrzeni netoliko za pravdépodobné, nybrZ dokonce za pravdivé
pokladati, pakli pravdivosf urtitého jiného tvrzeni jest dokézéna ku pf. pfi
pravnf domnénce otcovstvi k nemanZelskému ditéti § 163 o. o. z. Pravni
domnénky nespro$fuji stranu ku diikazu povinnou bfemene priivodniho,
nybrZ usnadfiuji ji toliko bfimé& priivodni dopoustéjice, by na misto
skutecnosti, jeX vlastné dokdzdna byti md, dokézala jinou skutenost,
z jejiZto jsoucnosti souditi slu$i na existenci prvnéjsi skute¢nosti. Jest tudiz
mylnym, tvrdi-li se v3eobecné, Ze pradvni domnénkou bfimé privodni pfe-
sune se na odpiirce, jeito domnénka zavdivd odpilirci pouze podnét ku
protidiikazu, v ¢emZ nelze spatfovati nic zvlistniho, rovnéi jako pfi proti-
dikazu uvedeném proti pfednfmu diikazu svédky, listinami a j.

Il. U¢inek a dosah.

Ucinek privni domnénky miiZe byti dvoji: bud se pfipousti proti-
diikaz, Ze navzdor pravdivosti jednoho tvrzeni{ v konkretnim pitipadé jiné
tvrzenf o toto se opirajici pravdivym nenf, ponévadZ pfitinné souvislosti
mezi obéma okolnostmi v dotleném ' pfipadé nestdvi, ancbo jest proti-
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diikaz ten vylouen, tak Ze odpfirce toliko ddvody proti pravdivosti prv-
niho tvrzeni uvésti mbZe. Privni domnénky prvniho druhu zoveme vy-
vratitelnymi (pracsumptiones juris), domnénky druhu poslednéjsiho
nevyvratitelnymi (praesumptio iuris et de iure). Zpravidla jsou
domnénky vyvratitelnymi, toliko vyjimkou nevyvratitelnymi. Tvrzeni, kte-
rému nasvédCuje pravni domnénka nevyvratitelnd, nelze rovnéZ jako okol-
nosti notorickych s t¢inkem popfiti. Vieobecny fad soudnf jedna o privnich
domnénkdch v § 105, a stanovi pouze, Ze domnénky, kterym# zdkon
zvlasté moci neptizndva, nesludi pokladati za diikaz.

Dle nového soud. f4du netfeba dikazu o okolnostech, o nichZ
plati dle zdkona domnénka, Ze tu jsou. Protidiikaz, kteryZ moZno vésti
té% vyslechnutim stran dle §§ 371 a nasl. n. s. . (§ 270 n. s. £), jest
ptipustnym pouze potud, pokud zikonem neni vyloucen.

Obsah pravni domnénky tykd se bud jednotlivé faktické okol-
nosti, ku pf. privni domnénka o smrti nezvéstného (§§ 24, 278 o. o. z.),
o manZ¥elském zrozeni (§§ 138, 155, 156 o. o. z), splozeni ditéte ne-
manZelského (§ 163 o. o. z.), o nemoci zvifete pfed odevzdinim (§§ 924
a nasl. o. o. z), o zaplacenf Grokf (§ 1427 o. z.), zapraveni starSich pe-
- riodickych plath pfed nov&jSimi (§ 1429 o. o. z.), o nastalém zaplaceni
pro vriceni dluZnito tpisu (§ 1428 o. o. z.), anebo sméfuje ku jistému
opridvnéni, na pf. driitel papiru majiteli svédciciho jest jiZ samym
drienim legitimovén (§ 1393 o. o. z.).

. Domnénky nepravé,

V podobé pravnich domnének vystupuji je$té jinda pravni pravidla,
kterd pravnimi domnénkami v tcchnickém smyslu nejsou, kterdZ vSak
nicméné timto ndzvem se v zikon& samém oznaluji (t. zv. nepravé
domnénky), atkoliv se od pravych domnéneck jak svoji podstatou tak
i svym Glinkem li8i. Jsou to pfipady ndsledujici:

1. Pfedpisy rdzu dispositivniho, jimiZ se matericlni obsah prav-
ntho poméru upravuje, pokud tmluvou stran nebyl jinak upraven, kde
vyraz »domnénka¢ (es wird »vermuthet«, sangenommenc, »angeschenc),
jevi se byti jen formou pro normu dispositivni, na pi. pfipady §§ 209,
607, 608, 620, 628, 639, 1034, 1158, 1203, 1207, 1228, 1234, 1248,
1416 o. o. z.

2. Pouhé zakonné piedpisy interpretadni, obsahujici pravidla
o vykladu projevli viile soukromé, kterdZto pravidla vzeSla z domnének
na pf. §§ 667, 675, 683, 915 0. 0. z. Sem naleZeji téZ pfedpisy o &inech
konkludentnich, vedle kterychZ jisté jednini povaZuje se za vyraz
urdité ville, neprokaZe-li se v konkretnim pfipadé, Ze jest vyrazem
ville jiné.

3. Pravni pravidla obsahujici t. zv. prozatimni pravdy (Interims-
wahrheiten, Unger), dle nichZ urlité tvrzeni bez dalsfho aZ do prokazéni
opaku slusi poklddati za pravdivé V takovychto pfipadech zménf se jak
thema tak i btimé& priivodni; pfedmétem diikazu nenf urdité tvrzeni nybrk
jeho opak, a bfimé privodni stihne odpiirce. Tim li8f se od pravych do-
mének privnich na pf. domnénka, Ze dit& narodilo se Zivé (§ 23. o. 0. z.),
#e slibeny dar jitfni v prvnich 3 letech manZelstvi byl odevzdin (§. 1232
0. 0. z.), Ze nabyt{ pochdzf od muZe (§ 1237 o. o. z.), Ze vé&ci ku po#i-
vini nebo v nijem odevzdané byly prostfednf jakosti (§§ 518,:1110 o.
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©. z.). Pravidla takovd stanovena jsou 2z divodfi pravdépodobnosti nebo
sludnosti.

4. Domnénky obsahujici pouze odlivodnéni zdkonného ptedpisu,
na pf. § 1297 o. o. z. odivodnén{ ruleni za culpa levis, anebo § 388.
odlivodnéni, pro¢ nédlezce nesmi véc nalezenou poklddati za opuiténou a
si ji pfivlastniti. _

5. Pravni pravidla chrdnici domnénku strany samé pifed
8kodlivymi nasledky nesprivnosti domnivané skutenosti na pf. doruditel
*idné knihy zdpisni pokladd se opravnénym odebrati zboZi na tvér na
et dluZnfka (§ 1033. o. 0. z., pak § 1030. o. o. z, prokura ¢l 42. a
néasl. obch. z.).

6. Pravidla o rozdéleni bfemene priivodniho vyskytujici se
ve formé domnénky ku pf. o fidnosti drieni (§§ 323—325 o. o. z.),
o platnosti manZelstvi (§ 99. o. o. z) pak ve pfipadech §§ 17., 25., 155.,
278., 328., 360., 479., 1296. o. 0. z. Pokud tyto »domnénky« bfimé prii-
vodni sprdvné rozvrhujf, obsahujf skute¢né toliko, co se pfi rationelnim
rozdéleni povinnosti diikazni samo sebou rozumi, Ze totiZ z pravidla doka-
zati md kaZdd strana ony skuteénosti, jeZ tvofi zdklad jejiho ndroku. Na
misté tohoto pravidla se v onéch pfipadech vyslovuje, Ze strana, které
svéd¢{ zdkonna »domnénkac, jest diikazu prosta, strana v3ak, kteréZ ne-
svédcf, k dikazu povinna. Pfi tom ovSem v zikoné mnohdy jevi se mylny
nazor, %e proto, ponévad? domnénka jisté skutetnosti nenasvédcuje, svédei
domnénka o opaku této skutetnosti na pf. §§ 25., 324. o. o. z.

Domobrana.

I. Pojem a vyvoj.

V domobrané dochdzi ozbrojeni niroda svého pravého vyrazu. Myslenka
ozbrojeného ndroda uskute¢néna byla jiZ u nejstar$ich nirodd v plivodnim
jich stavu tam, kde poméry toho Zddaly, aby kaZdy zbrané schopny obcan
proti nepfiteli bojoval. Teprve utvofenim se stiti feckého a Fimského po-
zbyvalo vieobecné ozbrojenf niroda vidy vice svého vyznamu a zmizelo
Uplné ve stfedovéku, kdy povstalo Zoldnéfstvi. Jen né&€které zbytky ozbro-
jenf narodniho udrZely se pfi kmenech friezskych a ve stidtech nordickych.
Teprve v novéjsf dobé zavedeno bylo ozbrojeni ndroda na zdkladé moder-
niho stitu zfizenim soustavy branné a vieobecné branné povinnosti, tak
Ze ve piipadu potfeby a hrozicfho nebezpe&i veSkery ndrod zbrané chopiti
se musf. Jest to vlastné toliko jediny evropsky stit, jenZ vSeobecné ozbro-
jenf nérodnf jiZ ode divnych dob v zafizeni svych vykazuje, toti Svycarsko,
kteréZ aZ podnes svou starou soustavu brannou podrielo. Co vSak tykd
se zafizen{ domobrany, jest tviircem zifzeni tohoto Prusko, dle jehoZ vzoru
také jiné stity, zvlasté téZ Rakousko-Uhersko, svou domobranu zfidily.
Branny zikon ze dne 11. dubna 1889 & 41 f. z. obsahuje celou fadu
zdkladnich pfedpisi ohledné domobrany a ustanovuje v §. 9., e povinnost
domobraneckd a vSechna bliZ§f ustanoveni zvla$tnim zikonem upravena
budou. Tak stalo se té% zdk. ze dne 6. &ervna 1889 & 90. f. z. vyjimaje
Tyrolsko a Vorarlbersko a dile naf. ze dne 20. prosince 1889 & 193 . z.
Pro Tyrolsko a Vorarlbersko vydin byl zems. zédk. ze dne 23. ledna 1887
& 7. 2. z., dile naf. ze dne 6. dubna 1891 & 656. Zikon ze dne 10.
kvétna 1894 & 83. f. z. naf. min. zemsk. obr. ze dne 20. srpna 1894
¢. 1744 obsahuj{ predpisy ohledné hldSeni se domobrancli. Zdkon o domo-
brané pro Uhry obsaZen jest ve €&l. XX. z r. 1886. Dopliiujici ¢ist domo-



