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Cis. 10783.

Neni pfipustna nova soudni vypovéd' najemni smlouvy, z niz jiz byla
dana a bez namitek pfijata mimosoudni astni vypovéd'.

(Rozh. ze dne 15. kvétna 1931, Rv I 303/31.)

Pronajimatelka dala najemkyni dne 15. tinora 1930 ustni na mésic
mimosoudni vypovéd z najatych mistnosti, jiz najemkyné pfijala. Dne
18. tnora 1930 dala pronajimatelka najemkyni soudni vypovéd se lhii-
tou k vyklizeni do 30. bfezna 1930. K ndmitkdm Zalované procesni
soud prvé stolice vypovéd zruSil. Odvolaci soud pone-
chal vypovéd v platnosti.

NejvyS§i soud obnovil rozsudek prvého soudu.

Diavody:

Zalobkyné jiz v zalobé tvrdila, ze dne 15. tinora 1930 dala Zalované
ustni mimosoudni vypovéd z najatych mistnosti (z kramu a z vedlejSi
mistnosti) na mésic, t. j. do 15. bfezna 1930, kterou Zalovana pfijala
slovy: »Ale jo, atsil« a Ze novou mési¢ni vypoveéd soudni se lhiitou k vy-
klizeni do 30. bfezna 1930, podanou u soudu 18. unora 1930, dala zalo-
vané proto, by takto ziskala exekuéni titul. Zalovand v pisemnych na-
mitkdch proti soudni vypovédi vyslovné vytykala nepfipustnost nové
soudni vypovédi, ana jiz 15. tinora 1930 byla ji ddna ustni mimosoudni
vypovéd’. Dovolani pravem napadd nazor odvolaciho soudu, Ze nelze
vylouditi soudni vypovéd, i kdyz byla dfive nidjemcem pfijata mimo-
soudni vypovéd ustni, ponévadz pry neni nikde pfedepsano, zZe v tako-
vém pfipadé by muselo byti jen Zalovano o vyklizeni na zaklad¢ tustni
mimosoudni vypovédi. Nez podle ustanoveni prvého odstavce § 565
c. f. s. Ize smlouvu najemni vypovédéti i mimosoudné, a to bud notafem
nebo jinym zpilisobem, tedy i ustné. I takova dstni vypovéd, nebyly-li
proti ni v€as vypovidanym podany u soudu namitky, jest acinnou, tre-
baze nema povahu exeku¢niho titulu (§ 1 ¢is. 4 ex. f.). Ulinnou vypo-
pozbyva platnosti. Pravnim dasledkem toho jest, Ze najemni smlouvu,
ktera jiz po pravu netrva, nelze znova vypovédéti, vypovéd takova jest
bezpfedmdtnou a bezacinnou a jest ji zamitnouti. Vypovidajici miize se
ovSem z dfivodu pfijaté mimosoudni vypovédi domahati zalobou vykli-
zeni a odevzdani pfedmétu najmu. Pravé o takovy pfipad v souzené véci
jde, nebot Zalobkyné¢ sama za sporu tvrdila, Ze dne 15. Ginora 1930 dala
zalované mési¢ni mimosoudni ustni vypovéd k vyklizeni a odevzdani
pfedmétu najmu do 15. bfezna 1930 a Ze Zalovana vypovéd pfijala, a
jest i nesporné, Ze zZalovana viitbec namitky proti mimosoudni vypovédi
nevznesla. Byla tedy najemni smlouva rozvazana pfijatou mimosoudni
vypovédi a nemohla byti znovu vypovédéna.



