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blikace ta prinasi toliko preklad voienského trestnilio radu, ienz
byl uréen v Rakousku pro zemskouobranu (&fs. 131 §. z.)
a jchoz u nas vyluéné se uziva, ackoli trestni fad platay drive
pro vojsko (&is. 130 f. z.) neni dosud formaln¢ zruSen. (Ostatné
jest vétSina paragrafu obou fadiu totoznd). Dilezitd Cs. novela
k voi. tr. . z 29. prosince 1918 ¢is. 89 Sb. z. a n. je uplné
vpracovana do textu samého trestniho fadu. Cetué dalsi zakony
a nafizeni, jeZ bud pfimo se dotykaji vojenského trestnilio pra-
va procesnihio nebo s nim aspon souvisi, jsou uvedeny v do-
datcich. Zeiména slusi vitati, ze citovdana jsou na prisiuSnych
mistech také rozhodnuti nejvysSSiho voienského soudu, ieZ ne-
bvla dosud wvercinéna. VSe to ¢ini knizku vitanou pomuckou
pro praxi i theorii.
V.

Sbirka zasadnich rozhodnuti Ceskoslovien-
ského nejivys8iho vojenského soudu. Ve sbirce
sluzebnich pomucek ¢s. branné moci vydavanych ndkladem mi-
nisterstva narodni obrany (v komisi Fr. Borového v Praze) vy-
Sel praveé prvni svazek zasadnich rozhodnuti ¢s. nejvySSiho vo-
ienského soudu. Sbirka ma tedy patrné povahu sbirky dredni.
Touto publikaci vystupuje nas nejvyssi vojensky soud ze smutné
povésinéhio pritmi, do néhoz se halila podle ustdlené rakouské
tradice trestni judikatura vojenska, z pritmi, které isouc v pfi-
mém odporu se zasadou vefejnosti, pfijatou nyni také v trest-
nim tizeni vojenském, ic naprosto neudrzitelné ve statéc demo-
kratickém, v ném7Z uvefrcinovani zasadnich rozhodnuti nejvySsich
tribundln jest samozreimym pozadavkem nedopousStéiicim vy-
minek. Snad pravé samozicjmosti tohoto pozadavku lze vy-
svétliti, Ze nebyla pocifovana ani potfeba predmluvy obijasiiujici
podnét ke wvzniku této sbirky. Rozhodnuti isou tadéna podie
sledu Casového a sahaji od prevratu do konce roku 1920. Prede-
slan je chronologicky seznam. Nepochybuji, 7e pFi pokracovani
sbirky bude ke kazdému svazku pfipojen také seznam vécnyvy,
nepostradatelny pri praktickém uZivani sbirky. Kazdym zpuso-
bem sluSi tento krok do vefeinosti ué¢inény naSim nejvySSim vo-
ienskym fribunalem wvitati co nejvreleji. Mificka.

Borivoi Nesmérak: »O trestu smrti a reformé trest-
nictvi.« V 6. a 8. Cisle socialistické revue »Akadcemie« uve-
reinuje Bof. N. Clanek svrchu uvedeného nazvu.

Ze autor neni odbornym kriminalistou, je patrno jiZz z ne-
obvyklé terminologie i z Cetnych nedopatieni: pres to vSak icho
laicky tisudek o otazkach kriminalnépolitickych neni bez zaiima-
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vosti. Ne pro Cetné doklady z pravni historie, ieZ podklads za-
kladnim nazorem, jisté pochybenym, Z¢ jedinou pricinou suro-
vych mravia stiedovékyceh bylo péstni pravo a kruté tresty, ale
pro ruzné navrhy, jimiz chce Celiti nedostatkium platného prava.
Nejsou to ovSem véci neznamé, kdyz navrhuje cmezeni trestu
smrti, zavedeni trestu télesného, tpravu policeintho prava, sou-
stifedéni bezpe¢nostni sluzby a i. Zada ddle, aby zlo¢inec piede-
vSim nahradil Skodu jednotlivei i usmifil »obecnost«  dobryvmi
skutky k obecnémiu prospéchu. Upozoriiuje na zhoubné ucinky
ztraty zachovalosti pro odsouzence a napravu vidi v ¢asovém
omezeni nasledkit odsouzeni a v tom, ze drobné prestupky priki-
zany budou soudum lidovym, jichiz odsouzeni by neprinaselo ztid-
tu zachovalosti. — _

AC navrhy tvto nejsou stylisovany zcela jasné, neni poclhiv-
by, Ze ztrata zachovalosti, jeZ je arcif zdroven opatrenim zabez-
pecovacim, miize paralysovati snahu, kterou jest nesen moderii
vykon trestu na svobodé¢, neztézovati zloCinci navrat k svobod-
nému zivotu, nybrZ naopak mu jei usnadniti. Tvrdosti platného
prava-—ato i po vydani zakona ze dne 21. bfezna 1918, ¢. 108, 1,
z. — nepocituji se tak ostic snad jen proto. 7Ze isou povolovana
hoinou mérou odc¢inéni odsouzeni cestou milosti. Kdyby schzma-
tickd ustanoveni platného prava nahrazena byla ptedpisy pruZ-
néisimi, umoznujicimi v Sirsi mife volnou tvahu jedrniotlivého pri-
padu soudem, vratila by se znacéna cast rozhodovani o oddiudni
odsouzeni soudu, jemuz dle povahy véci ndlezi, Fizeni by se u-
rychlilo a hlava statu byla by zbavena rozhodovani ve vécech
pomérné nepatrnyeh. -

HOVORNA

Utraty opravného rizeni podle zdkona o ochrané
najemniki,

Bézi o tento prakticky pripad: Domaci Zadd o svoleni k
vvpovedi z ndaimu, protoze bytu nutné potiebuie sdm pro sebe.
Soud svoleni udéli, ale na stiZnost najemnikovu je toto usnese-
ni druhou stolici zruSeno a nafizeno jednani doplnit. Po novém
rizeni rozhodne pryni soud opét ve prospéch doméaciho, jemuZ
v8ak podle § 5 zdk. zc dne 26. dubna 1923 ¢. 85 Sb. musi uloZit
nihradu ttrat »soudniho Fizeni«. Jde nyni o to, zdali se poviin-
nost k naradé utrat tyde i diiveéisi stiZnosti, na kterou byio pti-
vodni Fizeni zruSeno?



