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Cis. 287.

Predpokladem zaloby dle [§ 35 ex. f. neni pravomoc usneSeni, povo-
liv§iho exekuci, tim méné pak, Ze bylo jiz zapoCato s vykonem exekuce.

(Rozh. ze dne 14. ¥iina 1919, R II 124/19.)

Proti usneseni povolivsimu exekuci nucenym vyklizenim bytu, podal
nijemce rekurs, sou¢asné pak vznesl Zalobu dle § 35 exl f., opiraje se
o tvrzeni, Z¢ pronajimatel, pfijav bez namitek ndjeminé na dal8i Ctvrtleti,
zfekl se naroku na vyklizeni. Prvd stolice Zalobu zamitla, ponévadz
mezi tim vyhovéno bylo rekursnim soudem dluZnikovu rekursu a za-
mitnut ndvrh na povoleni exekuce, takZe dluznik, podav Zalobu v Case,
kdy exckuce nebyla jeSté pravoplatné povolena, podal ji nepravem. O d-
volaci soud zrusil rozsudek procesniho soudu a uloZil mu, by po
pravomoci zruSovaciho usneseni spor znovu projednal a rozhodl. D i-
vody: Neprdavem domniva se procesni soud, Ze Zaloba dle § 35 ex. F.
byla by jen tehda pfipustna, byla-li dle exekuc¢niho titulu pravoplatné
povolena exckuce. Zaloba nesméfuje k tomu, by odstranéno bylo opa-
tfeni, tykajici se vykonu exekuce, nybrz by odstranén byl sdm exekuéni
titul. Neni proto pfedpokladem Zaloby, Ze bylo jiZ zapocato s vykonem
exekuce. Tim, Ze Zalobci pFislus§i pravo k rekursu proti povoleni exe-
kuce, ziistava jeho Zalobni pravo nedotleno. Sméfujet ten i onen pravni
prostfedek jinam. Rekurs jest ochrannym prostfedkem proti exekuénim
opatfenim, Zaloba jest ochrannym prostfedkem proti samému naroku.
Brzdou proti bezicelnému hromadéni obou pravnich prostfedkil jsou pfed-
pisy o bezuclelnych utratich procesnich.

Nejvys$§s§i soud nevyhovél rekursu Zalovaného proti zméfiujicimu
usneseni, poukdzav k jeho vhodnému odivodnéni a dodav jen jeSté toto:
Ze slov »za exckudniho fizeni« (im Zuge des Exekutionsverfahrens) ne-
vyplyva, Ze jest pfedpokladem Zaloby ve smyslu § 35 ex. f., by povoleni
exekuce nabylo jiZz pravni moci. Jiz z §§ 50 a ndasl. ex. f. jest zfeimo, Ze
sexekucni Fizeni« nezacind teprve vykonem exekuce a Ze nelze mluviti
o ‘exiekucnim fizeni teprve v dobé, kdyZz povoleni exekuce jest priavo-
platnym; vZdyf na pfiklad jiZ ndvrh na povoleni exekuce patfi k exe-
kuénimu ¥fizeni.

Cis. 288,

Povolen-li odklad exekuce diive, neZ bylo o ni_Zadano, neni odklad
na zavadu povoleni exekuce. _ . 4

«

(Rozh. ze dne 14. ¥ijna 1919, R 1I 130/19.)

Ndvrh na povoleni exekuce nucenym vyklizenim najatych mistnosti
byl rekursnim soudem zamitnut, ponévadZz dluznik vymohl si na
zéklad€ oposicni Zaloby proti exekudnimu titulu odklad exekuce, vyma-
hajici vé&fitel byl o tom dne 2. srpna 1919 vyrozumén a nebyl proto dne
8. srpra 1919 oprdavnén, Ciniti ndvrh na povoleni exekuce.

Nejvy§3i soud obnovil povolujici usneseni prvé stolice.
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