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Cis. 15544,
Exekuci k zajisténi vyZivného lze wésti i podle soudniho smiru.
(Rozh. ze dne 29. fijna 1936, R I 877/36.)

Prvy soud povolil vymahajici strané proti dluzniku na zéakladé
soudniho smiru o vymahané pohledavce zajiStovaci exekuci. R e-
kursni soud navrh na povoleni zajistovaci exekuce zamitl.

NejvyS§Sisoud obnovil usneseni prvého soudu.
Divody:

Je sice pravda, Ze v exekulnich titulech vypoltenych taxativné
v §§ 370 a 371 ex. f. neni uveden soudni smir, avSak ustanoveni to
bylo, pokud jde o exekuci k zaji§téni vyZivného, zménéno ustanovenim
§ 6, odst. 2 vyZiv. zdkona &is. 4/31 Sb. z. a n., kde se vyslovné pravi,
ze zajiStovaci exekuci k zajiSténi ndroku uvedeného v § 5 cit. zakona
Ize povoliti podle kteréhokoliv exeku¢niho titulu opraviujiciho k vy-
mahani davek z uvedeného naroku. V diivodové zpravé k tomuto mistu
zakonnému (sen. tisk. 161/30) se pak pravi, Ze tim bude umoZnéna
exekuce zajiSfovaci i podle smiru.

Cis. 15545.

Likvidatoii spoleCenstva nesméji prenésti na tieti osobu svoji po-
vinnost zastupovati likvidujici spoleCenstvo soudné i mimosoudné.

(Rozh. ze dne 29. fijna 1936, R I 1091/36.)

Rejstiikovy soud neuznal generdlni plnou moc, jiz udélili likvidatofi
likvidujiciho spoleCenstva tfeti osob€, podle niz tato méla byti zejména
opravnéna zastupovati soudné i mimosoudné spoleenstvo, a vyslovil,
Ze ani v budoucnosti nepfijme Zadnou opovéd, ktera bude uinéna ge-
neralnim plnomocnikem. Rekursni soud potvrdil usneseni prvého
soudu.

NejvyS$s§isoud nevyhovél dovolacimu rekursu.

Divody:

Z ustanoveni §§ 44, 46 a 47 zédkona z 9. dubna 1873 ¢&. 70 1. z.
plyne, Ze likvidatofi spoleCenstva maji sviij ifad vykonavati zasadné
osobné, a Ze zejména neni pouhym pravem, nybrZ jejich povinnosti, aby
spoleenstvo soudné a mimosoudné zastupovali. Také zplisob zname-
nani likvidaCni firmy jest v § 46 cit. zadk. vyslovné upraven, a to tak,
ze likvidatofi (nikoliv tudiZ jiné osoby na jejich misté) maji pfipojiti
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