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kona Dbylo pfedevSim, by odsouzeného stihl trest na svobodé
v plné prisnosti, totiZz bez nahrady spocivajici v tom, Ze by mu
byl ponechan dar ancbo aspoil jeho hodnota. Odsouzeny ma
proto vytrpéti trest na svobodé, vedle toho musi vSak vydati
nebo nahraditi statu, co mu bylo poskytnuto zplisobem pro ncho
frestnym. Tak musil uciniti i tehdy, kdyby se byl majetkového
prospéchu jemu poskytnutého zbavil i pfed odsouzenim jakym-
lkoli zpusobem. V kazdém pfipad¢ jest vydani majetkového pro-
spéchu k rukam statu pro odsouzeného stejind trestem jako trest
w svobodé, jde tudiZ o penéZity trest podle § 1 & 9 ex. f. Ve-
rejnopravni povaha zavazku toho vyluCuje vibec, by stat poedal
na zakladé trestniho ndlezu Zalobu na civilni soud o plnéni ma-
ietkového prospéchu, na ktery ndlez ten zni, a aby pomér mexi
statem a odsouzenym byl posouzen podie predpisu obCanského
zakona.

Z toho vyplyva dale, Ze by ucel § 9 zdkona & 178/24 byl
zmafen, kdvby ndlezu trestniho soudu, vyslovujicimu, Ze ma-
ietkovy prospéch propada ve prospéch statu, bvla odepfena
viastnost exekucniho titulu.

OvsSem nejde tu vzhledem k zvlastni povaze tohoto pené-
7itého trestu, spocivaiiciho na zdakonném pfedpise z neinovéis
doby, o penézitou pokutu, pii jejimz vymahdini bylo bv pouziti
predpistt natizeni min. sprav. ze dne 11. unora 1855 ¢. 30 7. z.
ZaleZi na statu, by se domahal vydani majetkového prospéchu.
ienz byl prohlaSen za propadly a byla proto spravné volena
forma exekucnihe navrhu, opfeného o nalez trestniho soudu
iako titul exekulni. Stat ma na zikladé tohoto titulu postaveni
vyvmahajiciho véritele proti vSem osobam, jez v ndlezu jsou vy-
téeny jako odsouzené¢ a to bez omezeni na jméni, z néhoz vy-
maha se uhrada.

Rozhodnuti neiv, soudu ze dne 12, zati 1927
C. 6. R T 800/27-1. Dr. Sch.

Urad, ktery vymochl pro svého zaméstnance zajisténi bytu poli-

tickou spravou, ziskal zaroven jako statni organ k zajiSténi bytu

titul exekuéni i pro Csl. stat, jenz jest tudizZ opravnén byt exe-

kucné vymahati i kdyz také bytovy nastupce miiZze samostatng
vymahati tento narok,

K navrhu dopravniho ufadu byl ve smysln S 13 zakona
2 11. Cervence 1922 sb. 225 ve znéni zdkontt z 206. dubna 1923
sh. 87 a 19. prosince 1924 ¢. 294 okresni spravou politickou za-
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iistén byt po dosavadnim zaméstnanci tfadu toho pro zamést-
nance jiného. Navrhu finanéni prokuratury na zeleznicni spravu
na vyklizeni bytu podanému prvy soud vyhovél, soud rekursni
navrh zamitl, ponévadZ narok ze zajisténi prislus§i zaméstnanci
v nalezu oznaceném.

NeivySsi soud vyhovél dovolacimu rekursu finanéni proku-
ratury, zménil rozhodnuti soudu rekursniho a obnovil usneseni
prvniho soudu z téchto duvodu:

Mylny jest ndzor rekursniho soudu, Ze z ustanoveni § 13
novel. zakona ze dne 26. dubna 1923 sb. 87 jest souditi, Ze narok
ze zaliSténi bytu prislusi pouze zaméstnanci oznaCenému tfadem
za bytového nastupce, ackoli v8ak statnimu tfadu opatfujicimu
bvt pro zamdstnance, spravnéii statu.

Takovy zavér z doslova zdakona neplyne, nybrz jest na-
opak z n¢ho usuzovati, Ze tfad, ktery vymohl pro svého zamdst-
nance zaijisténi bytu politickou spravou, ziskal zaroven ijako
statni orgdn exekulni titul k zajiSténi bytu i pro c¢sl. stat, jenz
jest tudiz opravnén vymahati exeku¢né byt a neseide na tom,
ze také jmenovany bytovy ndastupce miiZe samostatné tento na-
rok vymahati. Tomuto ndazoru neodporuje ani rozhodnuti nej-
vyS8&iho soudu uvefeinéné ve sb, n. s. 5815, které vyvraci ien
nazor, 7e by opravnéni k vedeni exekuce piislusSelo toliko poli-
tické spravé, pfiznavajic toto pravo také samostatné bytovému
nastupci oznaenému uradem.

Jezto zde k ndvrhu dopravniho dfadu, tedy statni zelez-
niéni spravy, bvlo pravoplatné povoleno zajiSténi bytu pro ie-
itho zaméstnance, jest legitimace &sl. statu zastoupeného finanéni
prokuraturou k exekuci i podle § 3 odst. 12, ex. ¥. opodstatndna
a pravem prvy soud podle vykonatelného titulu exekucniho (§ |
¢ 12, ex. T.) povolil navrZenou exekuci.

Rozhod, nejv. soudu v Brné¢ z 31. srpna 1927
R 1 433/27-1. J. K.
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