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mimo ufedni misto, dostane se mu k dieté¢ pfiplatku 10 (deseti) K¢&.
Jak z nadpisu tohoto usneseni, tak i z uvedeného ustanoveni ieho plyne
ztejmé€, Ze jim zaloZen byl pravni narok statniho zaméstnance na pfi-
platek k dieté toliko tehdy, byl-li pfi sluZebnicesté nucen ztraviti
noc mimo své ufedni ptisobisteé.

St-1 byl — jak nesporno — povéfen substitudnimzastav a-
n i m mista okr. hejtmana Dra B. v P., a spocival proto pojmové i pravné
sluzebni ukol jeho v tom, aby vykonaval doCasné iure substitutionis ufad,
k jehoZ obstaradvani byl z ville sluzebai moci statu povolan onemocnély
okr. hejtman Dr. B. Ze by kazdodenni dojizdéni z P., jakoZto mista sub-
stituce, do N., spadalo do tfedni povinnosti substituovaného tfadu, aneb
Ze by bylo zvlasté st-li pfisluSnym dfadem uloZeno, takZe by mohlo
byti kvalifikovdno za cestu konanou z ufedniho pfikazu a tedy za cestu
sluZzebni (¢l. - XXI. dekretu dv. kom. z 21. kvétna 1812, &is. 13.323-1142
sb. p. zak. sv. 38, & 71), neni ze spist patrno a neni také ani st-lem.
tvrzeno. Pak nebyly v8ak kazdodenni zajizd'’ky st-lovy z mista, kde byl
z pfikazu sluZebniho povinen zastavati ufad substituén®, do mista jeho
ptvodniho sluzebniho ur€eni, cestami sluzebnimi, a nemtiZe st-1 jiz z to-
hoto diivodu uplatfiovati narok na pfiplatek povoleny statnim zamést-
nanciitm shora vzpomenutym usnesenim ministerské rady.

Jak ukéazéno, neprohfesil se zal. tifad na zakonu, kdyZz st-li nepfiznal
ptiplatek k dieté za dobu trvani jeho substitu¢niho plisobeni v P., a je
proto stiznost, pokud nafikd vyrok o tipravé substitu¢nich poplatki proto,
ze priplatek ten povolen nebyl, bezdlivodna.

NeZ soud nemohl déati stiZnosti za pravdu ani pokud vytyka rozhod-
nuti vadnost proto, Ze neobsahuje vyroku o t. zv. kilometrovém za zmi-
néné cesty z P. do N.

Je sice pravda, Ze naf. rozhodnuti nevy&erpalo plné petit strany,
uplatiiovany v pritbéhu fizeni spravniho, a Ze se o ném nevyslovilo judi-
kitn€, ¢imZ porulilo zdkladni zdsady fizeni spravni ovladajici. Soud
viak neshledal, Ze by opomenuti toto bylo vzhledem na piedpis §§ 2 a 6
zak. 0o ss vadou podstatncu, kdyzté st-li — jak bylo shora do-
vozeno — ndleZi z titulu substituce pradvem toliko nahrada cestovného
za cesty do mista substituce a zpét, jakoZ i stravné za dobu, po
kterou substituce trvala, a nepfizndnim kilometrového za cesty z P. do
N., které nebyly kondny z tufedniho pfikazu, do j2ho prav vsazeno byti
nemohlo

Ze vieho, co predeslano, vysvita, Ze jest stiZznost bezdfivodna, prolez
musila byti zamitnuta.

C. 4985.

Statnidfe dnici. — Rizenipted nss-em: K vykladu § 3
lit. f) zak. o ss.

(Nalez ze dne 6. fijna 1925 ¢. 4622).

Véc: Josef K. ve V. proti ministerstvu zemé&dé&lstvi o zafazeni do
skupiny »C« statnich ufednikd.

Vyrok: StiZnost se odmita jako nepfipustna.

Diivody: St-l, absolvovav nizsi redlku a vys$i lesnicky tstav v Za-
kupech a prodélav od r. 1914 lesnickou praksi na nékterych velkostat-
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cich, byl dekretem min. zeméd. z 5. Cervna 1921 jmenovan provisornim
lesnim asistentem ve stavu leso-technického personalu na Slovensku.
Dal§im dekretem min. zem&d. z 19. srpna 1924 jmenovan byl st-1 »defi-
nitivnim lesnim asistentem v X. hodn. tfidé skupiny C statnich tfedniki
ve stavu lesnicko-technického persondlu statni lesni sluzby dohlédaci
- na Slovensku.« Pro dalsi ¢asovy a platovy postup zapoctena byla st-li
tymZ dekretem ske dni jmenovani definitivnim lesnim asistentem« podle
§ 50, odst. 3 a § 51, posl. odst. sluz. pragm. ur¢ita sluzebni doba.

Stiznost broji jen proti oné €asti jmenovaciho dekretu, kterd se tyka
zafadéni st-lova do X. hodn. tf. skupiny C statnich tifednik{i, a namita,
Ze jmenovaci akt jest oddélen od zafadéni do skupiny C, jezto dekret
neuzivd vazby »definitivni lesni asistent skupiny C«, nybrz jme-
novani »definitivnim lesnim asistentem« mySleno jest zcele bez
bliz§iho ur€eni skupiny. St-1 dovozuje, Ze uréeni skupiny C ve jmenovaci
vété nelze vztahovati na jmenovani, nybrz Ze skupina C jest jen »zafa-
zenim tfednika lesniho asistenta.« _

Nss nemohl namitce této pfiznati diivodnost.

Z textu jmenovaciho dekretu jest naopak zfejmo, Zze jmenovanim st-le
lesnim asistentem v X. hodn. tf. skupiny C statnich afedniki jest sluZebni
misto, na né€Z st-1 byl jmenovén, individulisovdno jako misto lesniho
asistenta skupiny C, a Ze toto individualisovani mista jest podstatnou
sou€astkou jmenovaciho aktu samého.

Pro opacny nazor, Ze onen sporny pasus tykajici se skupiny C jest
jen zafadénim ufednika jinak jiZz jmenovaného, nelze ni¢eho ldovoditi
ani z té okolnosti, Ze v dal§im kontextu jmenovaciho dekretu se neuziva
slov »ke dni jmenovani definitivnim lesnim asistentem ve skupiné C«
nebo zZe Zzal. ufad na misto rleni: »Pro dalSi Casovy a platovy postup
zapolitava se Vam ke dni jmenovani definitivnim lesnim asistentem .. .«
nepouZiva prosté obratu: ske dni jmenovani,« jeZto opétného poukazu
na skupinu jednou jiZ uréenou nebylo pottebi.

Jestlize pak ureni skupiny jest podle obsahu dekretu jmenovaciho
soutastkou jmenovaciho aktu, pak ovSem sméfuje stiZnost proti jmeno-
vani ufednika statniho a jest proto stiZnost tato dle § 3 lit. f) zdk. o ss

nepfipustnou.
C. 4986.

Policejni pravo trestni: * Kancelaf ministerského fed-
nika a chodba v budové ministerstva neni podle své povahy a svého
urleni vefejnym shromazdistém ve smyslu § 11 cis. nafizeni z 20. dubna
1854 ¢&. 96 . z.; mohla by se jim stati jen za ur€itych okolnosti.

(Nélez ze dne 6. Fijna 1925 &. 18.400).

V é c: Otakar B. v Praze proti ministerstvu vnitra o trestni nalez.

Vyrok:; Nafl rozhodnuti se zruSufe pfrfo neza-
konnost.

Ditvody: Naf. rozhodnutim byl st-l pofadem instanci odsouzen
pro pfestupek § 11 cis. nat. z 20. dubna 1854 €. 96 {. z. k pokuté 100 K,
protoze z vypoveédi svédkii a samotného obsahu odvolani jde na jevo, Ze
obvinény ktikem a urazlivym chovanim proti Gfedniku zpiisobil vefejné
~ pohorSeni.



