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a bylo proto duvodné zmatecni stiZznosti vyhovéti a obzalovaného obza-
loby na nc¢ho vznesené zprostiti, aniz bylo tfeba obirati se i dalSim’
namitkami zmatecni stiznosti.

Cis. 6197.

ZakrocCuje-li obecni starosta proti ruSiteli nocniho klidu, vykonava
opravnéni a povinnosti plynouci z ustanoveni § 55 obec. zfiz. mor. a je
pfi tom chranén podle § 68 tr. zak.

Z jeho pravomoci jsou vynaty jen ty véci mistni policie, které byly
zvlastnim zakonem neb narizenim vlady i jinych afadi, vydanym v mie-
zich jejich opravnéni, preneseny na jiné organy.

Ziizenim Cetnické stanice v obci neni dotéena pravomoc obecniho
starosty.

(Rozh. ze dne 13. kvétna 1938, Zm Il 161,38.)

NejvyssSi soud jako soud zruSovaci zamitl zmatecni stiznost
obzalovan¢ho do rozsudku krajské¢ho soudu, jimz byl stézovatel uznan
vinnym zloCinem vefejného nasili podle § 81 tr. z. a prestupkem lehkého
poSkozeni na teéle podle § 411 tr. z.

Z duvodnu:

S hiediska duvodu zmatecnosti podle § 281, ¢. 9 a) a 10 — spravne
jen 9 a) — tr. I. stiznost namita, ze obec H. je podfizena statnimu po-
licejnimu uradu v B. a Ze ma vlastni Cetnickou stanici, takze policejni
moc tu vykonava statni policejni ufad a Cetnictvo v H. a nikoli starosta
obce; obecni starosta nebyl pry proto formalné opravnén k vykonu,
jejz proti obzalovanému podnikl. Stiznost je bezduvodna.

Predpisem § 55, odst. 1 zakona ¢is. 4/1864 zem. zak. mor. je sta-
rostovi obce uloZeno, aby v prvni fad¢ peCoval o mistni policii, a¢ ne-
jsou-li nékteré véci k této policii se vztahujici pfikazdny zakonem
orgdntm statnim. V § 27 téhoz zakona, jenz je v § 55 citovan, jsou pak
veci mistni policie prikladmo uvedeny.

Neni pochybnosti o tom, Zze do oboru mistni policie spada téz sta-
rati se o to a zamezit, aby nebyl ruSen noc¢ni klid, na pfiklad kfikem,
povykovanim nebo hlasitym nadavanim. ZakroCuje-li obecni starosta
proti rusiteli no¢niho klidu, vykonava tim oprdvnéni a povinnost ply-
nouci z predpisu § 55 obecniho zfizeni moravsk¢ho a je proto pfi vykonu
této povinnosti, resp. tohoto opravnéni osobou jmenovanou v § 68 tr. z.

Z predpisu § 55 obecniho zfizeni moravského plyne, Ze z pravomoci
obecniho starosty, pokud jde o mistni policii, jsou vynaty jen ty véci,
které zvlastnim zakonem — &imz je rozuméti zajisté i nafizeni vlady
a jinych afadi vydand v mezich jejich opravnéni — byly pfeneseny
na jiné organy statni. Zmate¢ni stiznost namitkou nahofe uvedenou
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ovsem tvrdi, Ze péle o udrzovani no¢niho kiidu v obci H. byla pfene-
sena na statni policejni afad v B., pokud se tyfe na cCetnickou stanici
v H. StiZnost neuvadi sice Zadny predpis, o n¢jz toto tvrzeni opird. Je
vSak za to miti, Zze, pokud jde o poukaz na statni policejni afad v B.,
ma na mysli vyhlasku ministerstva vnitra ze dne 14. dubna 1937, ¢ 39
Sb. z. a n. Podle ¢l 1, odst. 1, & 11 této vyhlasky byl zfizen pro obce
soudniho okresu b-ské¢ho statni pelicejni ufad v B. Pusobnost tohoto
uradu je stanovena v CL III, odst. 1 citovan¢ vyhlaSky vypoctenim urci-
tych oborit policie, jez jinak nalezi obcim a okresnim ufadim (viz
i odst. 2 ¢I. 1). V druhém odstavci ¢l. 1l jest pak stanoveno, 7Ze kromdé
uvedenych tkona uvedenych v odstavei prvnim tohoto ¢lanku bude po-
licejni afad v B. vykonavati na tzemi obce B. a P. — tedy jen téchto
obci — jesté dalsi plsobnost, jez zahrnuje véci vypocltené pod bodem |1
az 10, mezi nimi pod bodem 1 péci o bezpecnost osoby a majetku a
pod bodem 5 policii mravnostni. P¢éCi o udrzovani no¢niho klidu v obci
nelze podraditi pod Zadnou z t&éch véci mistni policie, které byly pre-
neseny — pokud jde o obec H. — predpisem ¢lanku III uvedené vy-
hlasky ministra vnitra na statni policejni arad v B. (srov. i ustanoveni
§§ 275 a 276 tr. z.). Prislusi proto péce ta v obci H. podle § 55 zakona
C. 4/1864 zem. zak. mor., nebyvsi pfenesena na statni policejni urad
v B., nadale starostovi obce, kdyzt¢ nebyla prikdzdna vyluéné »ziko-
nem« ani Cetnictvu. Pokud jde o Cetnictvo, které podle § 1 zakona ze
dne 14. dubna 1920, ¢. 299 Sb. z. a n. je ureno k tomu, aby udrzo-
vale podle zakonnych predpistt a podle narizeni pfisluSnych tfada stat-
nich v celém nzemi Ceskoslovenské republiky verejny porddek a verej-
nou bezpeCnost, mize podle § 10 citovaného zdkona politicky statni
urad urciti, pokud Cetnictvo ma spoluptisobiti ve vécech mistni
policie. Zfizenim Cetnické stanice v urlité obci pravomoc obecniho sta-
rosty v pri¢iné mistni policie neni nijak dotlena.

Zmatelni stiznost je proto bezdiivodna a byla zamitnuta.

Cis. 6198.

K § 108 tr. zak.

PremlcCanie sa nepretrhuje zavedenim trestného pokracovania proti
neznamemu pachatel'ovi.

(Rozh. zo dna 13. maja 1938, Zm III 149/38.)

Najvyss§i sud v trestnej veci proti A. pre precin podla § 310
tr. z. zamietol zmdéto¢nu staznost nahradného sukr. zalobcu, pokial
uplatnovala vecny -dovod zmidtocnosti podla bodu 1 ¢) § 385 tr. p.;
d'alSiu Cast zmdtoCnej staznosti poukazal na toto rozhodnutie.



